
 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ข-37 

ใบอนุญาตประกอบการขนสงสารเคมี 

 













 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ข-38 

ใบกำกับการขนสงสารเคมี (Shipping Paper) 

 













 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ข-39 

ขอมูลความปลอดภัยของสารเคมี (SDS) 
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ข้อมูลความปลอดภัยสารเคมี - เคม-คลอรีน 10%

MATERIAL SAFETY DATA SHEET (MSDS) - CHEM-CHLORINE 10%

หัวข้อทีÉ 1 ข้อมูลเกีÉยวกบัสารเคมีอันตราย (Identification of the Hazardous Substance)

1.1) ขอ้บง่ชี Êสารเคมี
         ชืÉอทางการคา้ เคม-คลอรนี 10% (Chem-Chlorine 10%)
         ชืÉอสารเคมี โซเดียมไฮโปคลอไรต์ (Sodium Hypochlorite)

         ชืÉออืÉน คลอรนีนํÊา สารฟอกขาว
         สตูรเคมี NaOCl

         หมายเลข CAS 7681-52-9
         หมายเลข UN 1791
1.2) ผูผ้ลติ/นาํเขา้
         ชืÉอบรษัิท บรษัิท เคม เอ็มไพร ์จาํกดั
         ทีÉอยู่ 28/5 หมู ่12 ต.หนองสามวงั อ.หนองเสือ จ.ปทมุธานี 12170

         เบอรต์ิดตอ่ 090-975-5090, 02-905-8461

         เบอรแ์ฟกซ์ 02-905-9138
         เบอรฉ์กุเฉิน 090-975-5090

         อีเมล office@chemempire.co.th

1.3) ขอ้แนะนาํและขอ้จาํกดัในการใช้ เวลาใชค้วรใสแ่วน่ตาและถงุมือกนัสารเคมี ควรเก็บในทีÉรม่ เลีÉยงแสงแดด
1.4) การใชป้ระโยชน์ ใชเ้พืÉอฆ่าเชื ÊอโรคในนํÊา
1.5) ปรมิาณสงูสดุทีÉมีไวค้รอบครอง ไมจ่าํกดั

หัวข้อทีÉ 2 การบ่งชีÊความเป็นอนัตราย (Hazards Identification)

2.1) การจาํแนกประเภท
      ความเป็นอนัตรายทางกายภาพ สารกดักรอ่น/การระคายเคืองตอ่ผิวหนงั ประเภทยอ่ย 1A-1C

      ความเป็นอนัตรายตอ่สขุภาพ

- ทาํลายดวงตาอยา่งรุนแรงและการระคายเคืองตอ่ดวงตา ประเภทยอ่ย 1
- การทาํใหไ้วตอ่การกระตุน้อาการแพต้อ่ผิวหนงั ประเภทยอ่ย 1
- ความเป็นพิษตอ่ระบบอวยัวะเป้าหมายอยา่งเฉพาะเจาะจงจากการรบัสมัผสัครัÊงเดียว (ระบบประสาท

ทางเดินหายใจ) ประเภทยอ่ย 1
- ความเป็นพิษตอ่ระบบอวยัวะเป้าหมายอยา่งเฉพาะเจาะจงจากการรบัสมัผสัซํÊา (ตบั อวยัวะรบักลิÉน 

ระบบทางเดินหายใจ) ประเภทยอ่ย 1
     ความเป็นอนัตรายตอ่สิÉงแวดลอ้ม มีความเป็นพิษเฉียบพลนัตอ่สิÉงแวดลอ้มทางนํÊา ประเภทยอ่ย 1
      ความเป็นอนัตรายอืÉนๆ ไมร่ะบุ
2.2) องคป์ระกอบตามฉลาก

      รูปสญัลกัษณ์ (GHS)

                                           
      คาํสญัญาณ อนัตราย
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       ขอ้ความแสดงอนัตราย
- อนัตรายตอ่ระบบทางเดินหายใจเมืÉอสมัผสัเป็นเวลานานหรอืสมัผสัซํÊา
- อนัตรายตอ่ผิวหนงั ไหมอ้ยา่งรุนแรงและทาํลายดวงตา
- อนัตรายตอ่สิÉงมีชีวิตในนํÊา

      ขอ้ควรระวงัหรอืขอ้ปฏิบตัิเพืÉอ
ป้องกนัอนัตราย

- ควรไดร้บัคาํแนะนาํเฉพาะก่อนการใชง้าน
- หลีกเลีÉยงการสมัผสัหรอืหายใจรบัสาร
- สวมใสห่นา้กากป้องกนัก๊าซ ชดุป้องกันสารเคมี ถงุมือสารเคมี ถงุมือกนัสารเคมี แวน่ครอบตา รองเทา้
- บรเิวณใชง้าน ควรมีระบบระบายอากาศทีÉดี
- หา้มปลอ่ยสารออกสูส่ิÉงแวดลอ้มหรอื แหลง่นํÊา
- หา้มใชง้านหากยงัไมไ่ดอ้า่นหรอืเขา้ใจขอ้ควรระวงัดา้นความปลอดภยั

หัวข้อทีÉ 3 องคป์ระกอบและขอ้มูลเกีÉยวกับสว่นผสม (Composition / Information on Ingredients)

องคป์ระกอบ ชืÉอสารเคมี CAS No.
ปรมิาณโดยนํÊาหนกั

(% by weight)

คา่มาตรฐานความปลอดภยั

TLV LD50

1 โซเดียมไฮโปคลอไรต์ 7681-52-9 10% 2 mg/m³, 1 ppm >5000 mg/kg

2 นํÊา 7732-18-5 90% - -

หัวข้อทีÉ 4 มาตรการปฐมพยาบาล (First Aid Measures)

4.1) กรณีไดร้บัทางการหายใจ  ใหย้า้ยผูป่้วยไปยงับรเิวณทีÉมีอากาศบรสิทุธิÍ หากหายใจไมส่ะดวกใหใ้ชอ้ปุกรณช์ว่ยหายใจ นาํสง่แพทยท์นัที

4.2) กรณีไดร้บัทางผิวหนงั
ถอดเสื Êอผา้ทีÉเปืÊอนออกทนัที ลา้งออกดว้ยนํÊาปรมิาณมาก ชะลา้งผ่านผิวหนงัสว่นทีÉโดนสารเคมีอยา่งนอ้ยประมาณ 
20 นาที ถา้มีการระคายเคืองมาก รบีนาํสง่แพทย์

4.3) กรณีไดร้บัทางดวงตา ลา้งดว้ยนํÊาปรมิาณมาก ถอดคอนแทคเลนส ์ลืมตาใหก้วา้งเพืÉอใหน้ํÊาไหลผ่านอยา่งนอ้ย 15 นาที นาํสง่แพทยท์นัที
4.4) กรณีไดร้บัทางการกลืนกิน บว้นปาก หา้มทาํใหผู้ป่้วยอาเจียน นาํสง่แพทยท์นัที

4.5) อาการ/ผลกระทบทีÉสาํคญั

- การหายใจ : ไอ เจ็บคอ หายใจถีÉ หายใจติดขดั กลอ่งเสียงอกัเสบ 
- ผิวหนงั : ระคายเคืองผิวหนงัอยา่งรุนแรง เป็นแผลเป็นได้
- การกลืนกิน : ไหมป้ากและทางเดินอาหาร กลืนลาํบาก คลืÉนไส ้อาเจียน หมดสติ อาจเสียชีวิตได้
- ดวงตา : ระคายเคือง แดง ไหม ้อาจทาํใหต้าบอดได้

ขอ้ควรพิจารณาทางการแพทยท์ีÉตอ้งทาํทนัทีและการดแูลรกัษาเฉพาะทีÉสาํคญัทีÉควรดาํเนินการ : เอ็กซเรยป์อด

หัวข้อทีÉ 5 มาตรการผจญเพลิง (Fire Fighting Measures)

5.1) สารดบัเพลิงทีÉหา้มใชแ้ละสาร
ดบัเพลิงทีÉเหมาะสม   

ใหใ้ชล้ะอองนํÊา คารบ์อนไดออกไซด์ โฟมและผงเคมีแหง้

5.2) ความเป็นอนัตรายเฉพาะทีÉเกิดขึ Êน
จากสารเคมี

ไมล่กุติดไฟ เมืÉอเกิดเพลิงไหมจ้ะก่อใหเ้กิดก๊าซพิษและกดักรอ่น

ŝ.ś) อปุกรณพ์ิเศษสาํหรบันกัผจญ
เพลิง

- สวมชดุผจญเพลิง ชดุป้องกนัสารเคมี สวมหนา้กากป้องกนัการหายใจชนิดมีถงัอากาศ (SCBA)

- ฉีดนํÊาใหเ้ป็นละอองฝอยเพืÉอหลอ่เย็นภาชนะบรรจแุละลดละอองไอ
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หัวข้อทีÉ 6 มาตรการจัดการเมืÉอมีการหกรัÉวไหล (Accidental Release Measures)

6.1) ขอ้ควรระวงัสว่นบคุคล อปุกรณ์
ป้องกนัอนัตราย และขัÊนตอนการ
ปฏิบตัิงานฉกุเฉิน  

- สวมชดุป้องกนัสารเคมี อปุกรณช์ว่ยหายใจ รองเทา้ และถงุมือป้องกนัสารเคมี
- อพยพคนออกจากบรเิวณทีÉสารหกรด ควรอยูใ่นทิศทางเหนือลม
- หา้มสมัผสัสารเคมีโดยตรง
- หา้มหายใจเอาไอสารเขา้ไป
- ใหก้ัÊนแยกพื ÊนทีÉอนัตรายและควบคมุบคุคลทีÉมีอปุกรณป์้องกนัผ่านเขา้ออกไดเ้ทา่นัÊน
- จดัใหมี้การระบายอากาศอยา่งเพียงพอ
- การเขา้พื ÊนทีÉตอ้งเขา้ในทิศทางเหนือลม
- หา้มสมัผสัวตัถปุนเปืÊอน

6.2) วิธีการ และวสัดสุาํหรบักกัเก็บ
และทาํความสะอาด

- สวมชดุป้องกนัสารเคมี อปุกรณป์้องกนัระบบหายใจชนิดแบบมีไสก้รองสารเคมี แวน่ครอบตาหรอืกระบงั
หนา้

- ใหร้ะบายอากาศในบรเิวณทีÉเกิดเหตุ
- ใชอ้ปุกรณต์กัสารเคมีปนเปืÊอนทีÉเป็นพลาสติก
- จดัเตรยีมถงุและถงัพลาสติก (แบบมีฝาปิด)
- นาํสารเคมีปนเปืÊอนใสถ่งุพลาสติกปิดรดัถงุแลว้ใสล่งถงัพลาสติกปิดฝาแลว้ใชเ้ทปพนัปิดทีÉขอบฝาถงั
- ติดป้ายทีÉถงั “สารเคมีปนเปืÊอนจากอบุตัิเหต”ุ นาํไปกาํจดัตามขอ้กาํหนด

6.3) ขอ้ควรระวงัดา้นสิÉงแวดลอ้ม ป้องกนัไมใ่หส้ารไหลลงทอ่ระบายนํÊาทิ Êง

หัวข้อทีÉ 7 การขนถา่ย เคลืÉอนยา้ย และการจัดเก็บ (Handling and Storage)

7.1) ขอ้ควรระวงัและหลีกเลีÉยง   

- ภาชนะประเภทบรรจภุณัฑท์ีÉขนยา้ยตอ้งแข็งแรง ปิดสนิท มีฉลากกาํกบั
- จดัระบบระบายอากาศทีÉเพียงพอในบรเิวณใชง้าน
- ป้องกนัละอองไอของกรดในบรเิวณทาํงาน
- หลีกเลีÉยงการสดูดม และการสมัผสัโดยตรง

7.2) วิธีการจดัเก็บอยา่งปลอดภยั - ปิดภาชนะใหส้นิท เก็บในบรเิวณทีÉระบายอากาศดี เก็บในทีÉแหง้ หา่งจากสารทีÉอาจเกิดปฏิกิรยิา
- เก็บใหห้า่งจากความรอ้น แสง กรด สารรดีิวซซ์ิÉง

หัวข้อทีÉ 8 การควบคุมการรับสัมผัสและการป้องกนัส่วนบุคคล (Exposure Controls and Personal Protection)

8.1) คา่ขีดจาํกดัความเขม้ขน้ของสารเคมีอนัตราย (TLV)

กฎหมายวา่ดว้ยความปลอดภยั 
อาชีวอนามยั และสภาพแวดลอ้มใน
การทาํงาน

ค่าต่างๆ ทีÉใช้ควบคุมการรับสัมผัส : 

PEL-Ceiling : 2 mg/m3 (OSHA)

PEL-C : 5 ppm

TLV-STEL 1 ppm

8.2) การควบคมุทางวศิวกรรมทีÉ
เหมาะสม   

- จดัใหมี้การระบายอากาศทีÉเพียงพอ
- ติดตัÊงระบบดดูอากาศเฉพาะทีÉ
- ออกแบบใหเ้ป็นระบบปิด ป้องกนัไอสารเคมี
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8.3) อปุกรณป์้องกนัอนัตรายสว่น
บคุคล

8.4) ขอ้ควรปฏิบตัิ
- เปลีÉยนเสื Êอผา้ทีÉเปืÊอนสารเคมี
- ลา้งมือและหนา้ หลงัจากการทาํงานกบัสาร ก่อนกินอาหาร สบูบหุรีÉหรอืใชห้อ้งนํÊา
- หา้มกินอาหาร ดืÉมเครืÉองดืÉม หรอืสบูบหุรีÉในทีÉทาํงาน

หัวข้อทีÉ 9 คุณสมบัตทิางกายภาพและทางเคมี (Physical and Chemical Properties)

9.1) ลกัษณะทัÉวไป สี กลิÉน ของเหลวใส สีเขียวอมเหลือง กลิÉนฉนุ
9.2) คา่ความเป็นกรดดา่ง (pH) 10.8-13.0

9.3) จดุหลอมเหลวและจดุเยือกแข็ง -19.4°C

9.4) จดุเดือด 111 °C

9.5) จดุวาบไฟ ไมต่ิดไฟ
9.6) อตัราการระเหย  ไมร่ะบุ
9.7) ความสามารถในการลกุตดิไฟ ไมร่ะบุ
9.8) คา่ขีดจาํกดัสงูสดุและตํÉาสดุของ
ความไวไฟหรอืของการระเบิด  ขีดจาํกดัลา่ง : ไมร่ะบ ุ         ขีดจาํกดับน : ไมร่ะบุ

9.9) ความดนัไอ  1.6 kPa ทีÉอณุหภมิู 20°C 12.5% Available chlorine

9.10) ความหนาแน่นไอ  2.16
9.11) ความหนาแน่นสมัพทัธ ์ 1.20 ทีÉอณุหภมิู 20°C 12.5% Available chlorine

9.12) ความถ่วงจาํเพาะ  1.170-1.230

9.13) ความสามารถในการละลายได้ ในนํÊา : ผสมเป็นเนื Êอเดียวกนั
9.14) อณุหภมิูทีÉลกุติดไฟไดเ้อง ไมมี่ขอ้มลู
9.15) มวลโมเลกลุ 74.442 กรมั/โมล

หัวข้อทีÉ 10 ความเสถยีร และการไวตอ่ปฏิกิริยา (Stability and Reactivity)

10.1) ความเสถียรทางเคมี  เสถียรภายใตอ้ณุหภมิู และความดนัปกติ ของการใชแ้ละการเก็บ

10.2) สิÉงทีÉเขา้กนัไมไ่ด ้ 
- Hydrogen Peroxide สารรดีิวซซ์ิÉง โลหะ (ทองแดง นิกเกิล โคบอล และเหลก็)
- หา้มใชอ้ปุกรณท์ีÉทาํดว้ย Stainless Steel, Aluminum, Carbon Steel เพราะออกซิเจนจะทาํใหภ้าชนะ

ฉีกขาดได้
10.3) วตัถอืุÉนๆ ทีÉควรหลีกเลีÉยง  ไมร่ะบุ
10.4) สภาวะทีÉควรหลีกเลีÉยง ความรอ้น แสง เกิดการสลายตวัเป็นก๊าซออกซิเจน
10.5) สารเคมีอนัตรายหากเกิดการ
สลายตวั ก๊าซคลอรนี ก๊าซออกซิเจน
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หัวข้อทีÉ 11 ข้อมูลด้านพิษวิทยา (Toxicological Information) 

11.1) LD50/ LC50

โดยทางปาก (mg/kg) : หนพูกุ LD50 >5000 มิลลิกรมั/กิโลกรมั
โดยทางสดูหายใจ (mg/l) :  หนพูกุ LC50 >10,500 มิลลิกรมั/ลกูบาศกเ์มตร
โดยทางผิวหนงั (mg/kg) :  กระตา่ย LD50 >10,000 มิลลิกรมั/กิโลกรมั

11.2) ความเป็นพิษ

การสดูหายใจ : ทาํใหไ้อ แสบคอ หายใจถีÉ หายใจลาํบาก
สมัผสัถกูผิวหนงั : ผิวไหมอ้ยา่งรุนแรง เจ็บปวด แผลพพุอง
การดดูซมึทางผิวหนงั : ไมร่ะบุ
การสมัผสัทางดวงตา : ดวงตาไหมอ้ยา่งรุนแรง อาจตาบอดได้
การกลืนกิน : แสบรอ้นปาก คอ และหนา้อก ปวดทอ้ง คลืÉนไส ้อาเจียน ช็อก หมดสติ

11.3) สารก่อมะเรง็/ก่อการกลายพนัธุ์ ไมร่ะบุ

หัวข้อทีÉ 12 ข้อมูลผลกระทบตอ่ระบบนิเวศน์ (Ecological Information)

12.1) ความเป็นพิษตอ่ระบบนิเวศน์
ความเป็นพิษตอ่ปลา Clupea harengus LC50 : 0.065 มิลลิกรมั/ ลิตร/ šŞ ชัÉวโมง
ความเป็นพิษตอ่ Crustacean Daphnia magma EC50 : 0.032 มิลลิกรมั/ ลิตร/ ŜŠ ชัÉวโมง
ความเป็นพิษตอ่สาหรา่ย Gracilaria tenuistipitara Red algae EC50 : 46 มิลลิกรมั/ ลิตร/ šŞ ชัÉวโมง

12.2) การตกคา้งยาวนาน ยอ่ยสลายทางชีวภาพไดอ้ยา่งรวดเรว็
12.3) ผลกระทบอืÉนๆ ไมร่ะบุ

หัวข้อทีÉ 13 ข้อพิจารณาในการกาํจัด (Disposal Considerations)

13.1) ขอ้พิจารณาในการกาํจดั

การกาํจดัสาร : ติดตอ่บรษัิททีÉไดร้บัอนญุาต ละลายหรอืผสมสารกบัตวัทาํละลายซึÉงไหมไ้ฟไดแ้ละเผาในเตาเผา
สารเคมี ซึÉงติดตัÊงเครืÉองเผาทาํลายสารคารบ์อนเพืÉอลดมลพิษและเครืÉองฟอกอากาศ ใหป้ฏิบตัิตามขอ้กฎหมาย
ทอ้งถิÉน
บรรจภุณัฑ ์: ใหก้าํจดัตามระเบียบราชการ หีบหอ่ทีÉปนเปืÊอนสารเคมีใหจ้ดัการเชน่เดียวกบัตวัสารเคมี

หัวข้อทีÉ 14 ข้อมูลเกีÉยวกับการขนส่ง (Transport Information)

14.1) หมายเลขสหประชาชาติ (UN 

Number)

14.2) ชืÉอในการขนสง่        เคม-คลอรนี 10%

14.3) ประเภทความเป็นอนัตราย
สาํหรบัการขนสง่ (Transport Hazard 

Class)
   

14.4) กลุม่การบรรจ ุ(Packing 

Group)
        II, III

14.5) การขนสง่ดว้ยภาชนะขนาดใหญ่        แท็งกม์าตรฐาน L4BN(+)
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หัวข้อทีÉ 15 ข้อมูลเกีÉยวกับกฎ ระเบียบ ข้อบังคับของหน่วยงานทีÉเกีÉยวข้อง (Regulatory Information) 

15.1) กระทรวงแรงงาน  ไมร่ะบุ

15.2) กระทรวงอตุสาหกรรม  
พระราชบญัญัติวตัถอุนัตราย พ.ศ. 2535 กระทรวงอตุสาหกรรม กาํหนดประเภทวตัถอุนัตราย : ชนิดทีÉ 1
(กรมโรงงานอตุสาหกรรม สาํนกัคณะกรรมการอาหารและยา กรมประมง) 

15.3) กระทรวงสาธารณสขุ ไมร่ะบุ
15.4) กระทรวงทรพัยากรธรรมชาติ
และสิÉงแวดลอ้ม  ไมร่ะบุ

15.5) กระทรวงคมนาคม  ไมร่ะบุ

หัวข้อทีÉ 16 ข้อมูลอืÉนๆ (Other Information)

16.1) สญัลกัษณ ์NFPA  สีนํÊาเงิน /อนัตรายตอ่สขุภาพ : 3 มาก อนัตรายมาก
สีแดง /ความไวไฟ :  0 นอ้ยมาก ไมต่ิดไฟทีÉอณุหภมิูหอ้ง
สีเหลือง /ปฏิกิรยิาเคมี : 0 เสถียรใตอ้ณุหภมิูปกติ
สีขาว /ขอ้มลูพิเศษ : OXY สารออกซิไดซ ์เผาไหมโ้ดยไมต่อ้งใชอ้อกซิเจน

16.2) วนัจดัทาํเอกสาร 11.11.2562
16.3) แหลง่ขอ้มลูและเอกสารทีÉใชท้าํ
รายละเอียดขอ้มลูความปลอดภยัของ
สารเคมีอนัตราย

ขอ้มลูความปลอดภยัเกีÉยวกบัสารเคมีนี Ê ไดท้าํขึ Êนโดยมีจดุประสงคเ์พืÉอ เป็นขอ้มลูความรู ้ และเป็นประโยชนแ์ก่
ผูใ้ชส้ินคา้ทางดา้นความปลอดภยั แตไ่มมี่จดุประสงคใ์นการรบัประกนัความปลอดภยัใดๆ ทัÊงตอ่ทรพัยส์ินและ
บคุคล

บริษัท  พรอมมาศ  จํากัด
PROMMAS CO.,LTD.

Head Office :  600/ Sathupradit Rd., Bangpongpang, Yannawa Bangkok 1012079-80  
Head Office : Tel..0 -2682 -4420 , 0 -2682 -4421 Fax. 0-2682-4495-6  Factory : Tel. 038-689-126-7  Fax.  038-689-128

SAFETY DATA SHEET

Sulfuric Acid 98%

1.  PRODUCT INFORMATION AND MANUFACTURER

1.1  PRODUCT  INFORMATION

PRODUCT  NAME :              Sulfuric Acid   98 %  

CHEMICAL  NAME          :              Sulfuric  Acid

               SYNONYMS : Sulfuric Acid, Oil of Vitriol , Dihydrogen  sufate
CHEMICAL  FAMILY : Inorganic Acids

FORMULA : H2SO4

MOLECULAR WEIGHT : 98.08

CAS   NUMBER : 7664 - 93 – 9

1.2  USE

Sulfuric acid has a wide range of applications including domestic acidic drain 

cleaner, electrolyte in lead-acid batteries and various cleaning. It is also a central substance in 

the chemical industry. Principal uses include mineral processing, fertilizer manufacturing, oil refining,

wastewater processing, and chemical synthesis. It is widely produced with different methods, such as

contact, wet sulfuric acid process and some other methods.

1.3  MANUFACTURER / DISTRIBUTE

Manufacturers : Prommas.co.ltd  21 Muang Mai Maptaphut Sai 6 Rd., Huaypong, Muang 

Rayong 21150 Tel. 038-689126
Distribute : Prommit.co.ltd 600/79-80 Sathupradit Rd., Bangpongpang, Yannawa Bangkok 

 10120 Tel. 0-2682-4420-1Fax.  0-2682-4495
1.4 EMERGENCY TELEPHONE NUMBER : 038-687950, 038-691411

2.   HAZARD IDENTIFICATION

2.1  CLASSIFICATION : Corrosive   ID No. 1830

2.2  GHS Label  Hazard  Warning  :    

2.3  NFPA  RATING  : Health Hazard-3

Fire Hazard-0

Reactivity Hazard-2

Specific Hazard-Use No Water

2.3  PRECAUTIONARY MEASURE :

Avoid breathing mist or vapors. The International Agency for Research for Cancer ("IARC") 

Monographs on the Evaluation of Carcinogen risk to Humans at 106 (Vol. 54, 1992) lists strong inorganic 

acid mists containing sulfuric acid as a suspected carcinogen. The National Toxicology Program ("NTP") 

lists strong inorganic acid mists containing sulfuric acid as a known carcinogen in the 9th Report on 

Carcinogens (9th RoC, May 15, 2000). This applies to inorganic acid mists containing sulfuric acid and 

does not apply to sulfuric acid or sulfuric acid solutions.

Avoid Ingestion, avoid Contact with eyes or skin, wash thoroughly after handling, use in 

adequate ventilation

2.4  OVEREXPOSURE CONDITIONS : 

Acute: Contact with the body results in rapid destruction of tissue, causing severe burns. Mist 

or vapor also causes severe irritation to the lungs, nose and throat. If swallowed, it can cause severe 

damage to the throat and stomach.

Chronic: Repeated contact with dilute solutions can cause dermatitis and prolonged exposure to 

vapor mist can cause inflammation of the upper respiratory tract leading to chronic bronchitis. 

Erosion of the teeth may also occur upon exposure.

Pre-existing respiratory diseases, including asthma and emphysema, skin disorders and eye 

problems may also be aggravated.
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3.  COMPOSITION,  INFORMATION  ON  INGREDIENTS 

COMPOSITION CAS number %  W/W 

Sulfuric Acid 7664-93-9 More Than 98.0% 

Water 7732-18-5 Not  More Than 2.0% 

 

4.   FIRST AID MEASURES 

 IMMEDIATE TREATMENT: 

 4.1  INHALATION 

          When safe to enter area,  remove from exposure. Use a bag vale mask or similar device to 

 perform artificial respiration (rescue breathing)  if needed. Keep warm and at rest.  Get medical 

 attention immediately. 

 4.2  SKIN  CONTACT 

          In case of contact,  immediately flush skin with plenty of water for at least 15 minutes while 

 removing contaminated clothing and shoes. Wash clothing  before reuse. Excess acid on skin can be 

 neutralized with a 2% solution of  bicarbonate of soda. Call a physician immediately. 

 4.3  EYE  CONTACT 

          Wash eyes immediately with large amounts of water, lifting upper and lower eyelids 

 occasionally .  Call a physician immediately. 

 4.4  INGESTION 

          DO  NOT  INDUCE  VOMITING.  Give large with plenty of water or milk. Never give anything 

 by mouth to an unconscious person. Call a physician immediately.     

 

5.   FIRE FIGHTING MEASURES 

 5.1  FIRE  

  Concentrated material is a strong dehydrating agent.  Reacts with organic materials and may 

 cause ignition of finely divided materials on contact. 

 5.2  EXPLOSION 

  Contact with most metals causes formation of flammable and explosive hydrogen gas. 

 5.3  FIRE EXTINGUISHING  MEDIA  

 
 

  Dry chemical, foam or carbon dioxide.  Do not use water on material.  However, water spray 

 may be used to keep fire exposed containers cool. 

 5.4  SPECIAL INFORMATION : 

  In the event of a fire, wear full protective clothing and NIOSH- approved  self-contained 

 breathing  apparatus with full facepiece operated in the pressure demand or other positive  pressure 

 mode.  Structural firefighter’s protective clothing is ineffective for fires involving this material.   Stay 

 away from sealed containers. 

 

6.   ACCIDENTAL RELEASE MEASURES 

 CONTROLLING  SPILLS 

 6.1  Small spills  

    Contain spill and stop leak if it can be done without risk. use sand or  noncombustible 

 absorbent material to soak up material. Place in container and dispose of properly. 

 6.2  Large spills 

   Use same procedure as above. Prevent discharge into waterways and sewers.  Material may 

 be neutralized with sodium carbonate or a mixture of soda ash and slaked lime.  Sulfuric Acid and soda 

 ash or lime reacts vigorously. Add slowly and be careful of spattering.  Contact proper local, state, or 

 federal regulatory agencies) to ascertain proper disposal techniques and procedures. 

 

7.  HANDLING AND STORAGE 

 -  Store in a cool, dry, ventilated storage area with acid resistant floors and drainage.   

 -  Protect from physical damage.  Keep out of direct sunlight and away from heat, water, and      

     incompatible materials. 

 -  Do not wash out container and used it for other purpose. 

 -  When dilute, always add the acid to water; never add water to the acid. 

 -  When opening metal containers, use non-sparking tools because of the possibility of hydrogen gas being 

     present. 

 

8 .  EXPOSURE CONTROLS / PERSONAL  PROTECTION  

 8.1  EXPOSURE LIMITS:      ( 98% H2SO4 ) 

   IDLH  : 15 mg/m3 ( NIOSH, 1997 ) 

   TLV-TWA :   1  mg/m3 ( ACGIH, 1991 ) 

 
 

   TLV-STEL :   3  mg/m3 ( ACGIH, 1991 ) 

   PEL-TWA :   1  mg/m3 ( OSHA,   1998 ) 

 8.2  PPE: 

  Respiratory Protection  :  Use full-face respirator, certified for acid, acid mist or vapor if   TLV 

 is exceeded. 

  Skin Protection  :  Acid proof gloves, head gear, and clothing should be worn to prevent contact. 

 Eye Protection: Splash proof goggles and full face shield should be worn at all times.  

 

 8.3  ENGINEERING CONTROLS 

   Eye wash and shower stations should be available in areas where acid is being handled. 

 

9.  PHYSICAL AND CHEMICAL PROPERTIES 

 PHYSICAL  STATE  :  Liquid  

 APPEARANCE   :  Clear ,liquid 

 ODOR    :  Odorless 

 COLOR    :  Colorless 

 MOLECULAR  WEIGHT  :  98.08  

 pH    :  10 % Solution < 1 

 MELTING POINT  :  0 ๐C at 1 atm 

 BOILING POINT  : 315 ๐C at 1 atm 

 SPECIFIC GRAVITY   (H2O = 1) :  1.836   at 20 ๐C 

 VICOSITY   :  26.7 cP at 20 ๐C 

 VAPOUR  DENSITY (AIR = 1) : 3.4 at 20 ๐C 

 VAPOUR  PRESSURE  :  0.011 kPa at 25 ๐C 

 SURFACE  TENSION  : 54.53 dynes/cm 

 SOLUBILITY  IN WATER :  Miscible in water in all proportion 

 

10.   STABILITY AND REACTIVITY 

 10.1  STABILITY 

  Stable under ordinary conditions of use and storage.  Concentrated solution react  violently with 

 water, spattering and liberating heat. 

 
 

 10.2  HAZARDOUS POLYMERIZATION 

  Will not occur 

 10.3  CONDITIONS AND MATERIALS TO AVOID 

  Avoid contact with metals that will produce hydrogen, a flammable and explosive gas. Avoid 

 contact with combustible materials, water, bases, organic materials, nitrates, carbides, chlorates, 

 cyanides, metallic sulfides, other acids, halogens, and metals. 

 10.4  HAZARDOUS DECOMPOSITION PRODUCTS 

   Toxic fumes of sulfur. Will react with water or steam to produce toxic and corrosive fumes. 

 

11.   TOXICOLOGICAL INFORMATION 

 TOXICOLOGICAL  ( 98% H2SO4 ) 

 11.1  IRRITATION  DATA 

          250 μg  eyes-rabbit  severe 

          5 mg/30 seconds rinsed  eyes-rabbit  severe 

 

 11.2  TOXICITY  DATA 

           510 mg/m3/ 2 hours  inhalation-rat  LC50 

          2140 mg/kg  oral-rat  LD50 

 11.3  LOCAL  EFFECTS 

          Corrosive :  inhalation,  skin,  eye,  ingestion 

    11.4  ACUTE  TOXICITY  LEVEL 

          Highly  Toxic   :  inhalation 

          Moderately  Toxic : ingestion 

 11.5.  MUTAGENIC  DATA  

   Available 

 11.6  REPRODUCTIVE  EFFECTS  DATA   

    Available 

 

12 .  ECOLOGICAL INFORMATION  

 12.1  ENVIRONMENTAL  FATE  

  When released into the soil, this material may leach into groundwater.  When released into the 

 air, this material may be removed from the  atmosphere to a moderate extent by wet deposition. When 



released into the air, this material may be removed from the atmosphere to a moderate Extent by dry 

deposition.

12.2  ENVIRONMENTAL  TOXICTY ( 98% H2SO4 ) 

-  LC50 Flounder  100 to  330 mg/l/48 hr  aerated water/Conditions of Bioassay not specified 

-  LC50 Shrimp  80 to  90 mg/l/48 hr  aerated water/Conditions of Bioassay not specified ;

-  LC50 Prawn  42.5 ppm/48 hr  salt water/Conditions of  Bioassay not specified 

-  This material may be toxic to aquatic life

13.   DISPOSAL  CONSIDERATIONS

             Subject to disposal regulations:  U.S.  EPA  40  CFR  262  Hazardous  Waste  Numbers  :     

D002 Dispose in Accordance with all applicable regulations.

14. TRANSPORT INFORMATION

SHIPPING NAME : Sulfuric Acid

HAZARD CLASS : Class 8 (corrosive)

D.O.T. NUMBER : UN1830

               UN Number     1830       UN Class     8           UN Packing Group    II

                ADR1/RID2Substance Identification Number     1830    ADR/RID-Class       8

ADR/RID-Item Number               -

ADR/RID-Hazard Identification Number           -

                IMDG3-Packing Group          II                IMDG-Class         8

                IMDG-Marine Pollutant           -               IMDG-Ems Number      8-06

                IMDG-MFAG Table Number      700      IATA4-Packing Group

IATA-Class                     8                                Termcard Number TEC ( R )    

15.  REGULATORY  INFORMATION

Classification: This material is hazardous according to criteria of Safe Work Australia; HAZARDOUS 

SUBSTANCE.

Hazard Category: C: Corrosive 

Risk Phrase(s): R35: Causes severe burns.

R41: Risk of serious damage to eyes.

Safety Phrase(s): S24/25: Avoid contact with skin and eyes.

S26: In case of contact with eyes, rinse immediately with plenty of water and seek 

medical advice.

S36/37/39: Wear suitable protective clothing, gloves and eye/face protection.

S45: In case of accident or if you feel unwell, seek medical advice immediately (show 

the label whenever possible).

16 . OTHER   INFORMATION

16.1 SOURCES  OF  INFORMATION

:  Sax and Lewis, Dangerous Properties of Industrial Materials, seventh edition, 

  :  Van No strand Reinhold Co., N.Y., 1989.

:  MSDS (From Mallinckrodt Baker, Inc.)  MSDS   Number : S8234    

: http://en.wikipedia.org/wiki/Sulfuric_acid

: http://www.carolina.com/pdf/msds/H2SO43MGHS.pdf

:  http://msds.orica.com/pdf/shess-en-cds-010-000033972201.pdf

:  คูมือการจัดการสารเคมีอันตรายสูง  กรดซัลฟวริก ( SULFURIC  ACID ) ,

     กรมโรงงานอุตสาหรรม  พิมพครั้งที่ 1: ตุลาคม  พ.ศ.  2553

16.2 PREPARED ON : Mar. 14, 2014    

                     

           16.3 REVISED  ON : Jan. 5, 2018

                     

เอกสารข้อมูลความปลอดภัย

หนา้ 1

มาตรฐาน NFPA 

ไซเคม ŚŜšŘ  (ZI-CHEM 2490)

รหสัเอกสาร
04:01:02:04:09   

วนั เดือน ปี
16 เมษายน 2558

แกไ้ขครัÊ งทีÉ
4

ř. การบ่งชีÊสารเดีÉยวหรือสารผสมและผูผ้ลิต ดชันคีา่อนัตราย
0- ไม่มี

ทีÉอยูผู่ผ้ลิต : 20 Tuas Street, Singapore 638457 อนัตรายต่อสุขภาพ 3 1- อนัตรายนอ้ย

หมายเลขโทรศพัทฉุ์กเฉิน : +800 CHEMCALL (+800 2436 2255) หรือ ความไวไฟ 0 2- อนัตรายปานกลาง
+65 6344 2074 การเกิดปฏิกิริยาเคมี 0 3- อนัตรายสูง

การใชง้าน : เคมีฆ่าเชืÊอ ชนิดไม่ออกซิไดซ์ ขอ้มูลพิเศษ ไม่มี 4- อนัตรายถึงตาย

Ś. การบ่งชีÊความเป็นอนัตราย 

สญัญลกัษณ์ GHS :

            คาํเตือน
ทาํให้ผิวหนงัไหมแ้ละ

ทาํลายดวงตาอยา่งรุนแรง

อนัตราย
เป็นพิษเมืÉอกลืนกิน

เป็นพิษหากสูดดม

คาํเตือน
เป็นพิษร้ายแรงต่อสิÉงมีชีวติ

ในนํÊ า

อนัตรายต่อสุขภาพ
เมืÉอเขา้ตา : ก่อให้เกิดการบาดเจบ็ทีÉตาถาวร ทาํให้แสบ เยืÉอบุตาฉีกขาด แดง และบวม สามารถทาํร้ายกระจกตา และทาํให้ตาบอด
เมืÉอสัมผสัผวิหนงั : ก่อให้เกิดความเสียหายต่อผิวอยา่งถาวร อาการอาจรวมถึงผวิหนงัมีสีแดงและมีอาการบวม
เมืÉอกลืนกิน : การกลืนกินสารนีÊ อาจเป็นอนัตรายขัÊนรุนแรง เกิดการระคายเคืองของลาํไส้ (คลืÉนไส้ อาเจียน ทอ้งเสีย)
เมืÉอสูดดม : การหายใจเขา้ไปจะทาํให้เกิดการระคายเคืองอยา่งรุนแรงต่อจมูก, ลาํคอ และทางเดินหายใจ

ś.ขอ้มูลเกีÉยวกบัส่วนผสม             % โดยนํÊ าหนกั                                  รหสั CAS RN (s) :

สาร 5-chloro-2-methyl-4-isothiazolin-3-one:
26172-55-4 2-methyl-4-isothiazolin-3-one:

ส่วนประกอบทีÉไม่เป็นอนัตราย

1 – 2 %                                                                                 2682-20-4

>98 %

4. การปฐมพยาบาลเบืÊองตน้
กรณีสัมผสัทางตา : ลา้งตาดว้ยนํÊ าทนัทีอยา่งนอ้ย řŝ นาที ก่อนไปพบแพทย์

กรณีสัมผสัทางผิวหนงั : ลา้งออกผวิทีÉสัมผสัดว้ยนํÊ าอยา่งนอ้ย řŝ นาที พบแพทย์

กรณีกลืนกิน : ห้ามทาํให้อาเจียน ให้ลา้งปากดว้ยนํÊ า และให้ดืÉมนมหรือนํÊ า และนาํส่งแพทย์

กรณีสูดดม : ให้ยา้ยผูป่้วยไปยงับริเวณทีÉมีอากาศบริสุทธิÍ และนาํส่งแพทย์
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5. มาตรการผจญเพลิง 
สารดบัเพลิงทีÉเหมาะสม : ไม่มีขอ้มูล

ความเป็นอนัตรายทีÉเกิดจากสารเคมี : ไม่มีขอ้มูล

อุปกรณ์ป้องกนัพิเศษ : ใส่อุปกรณ์เครืÉองช่วยหายใจแบบเตม็หนา้และสวมอุปกรณ์ป้องกนัส่วนบุคคลทีÉเหมาะสม

6. มาตรการจดัการเมืÉอมีการหกและรัÉวไหลของสาร
ขอ้ควรระวงัส่วนบุคคล : หลีกเลีÉยงการสัมผสักบัผวิหนงั ตา และเสืÊอผา้

ขอ้ควรระวงัดา้นสิÉงแวดลอ้ม : ห้ามทิÊงในท่อระบายนํÊ า หรือ ระบบนํÊ า

วธีิการและวสัดุสาํหรับกกัเก็บและทาํความสะอาด : การรัÉวไหลในปริมาณเล็กนอ้ย: ใชว้สัดุดูดซับของเหลว ตกัส่วนทีÉรัÉวไหลใส่ในภาชนะบรรจุทีÉปิดมิดชิด นาํไปกาํจดั

การรัÉวไหลในปริมาณมาก: ใชว้สัดุดูดซับและโกยลงใส่ถงับรรจุ และ จดัการพืÊนทีÉปนเปืÊ อนดว้ยโซเดียม ไบซัลไฟท์
อยา่งรวดเร็ว

7. การขนถ่ายเคลืÉอนยา้ย ใชง้าน และการเก็บรักษา
ขอ้ควรระวงัในการขนถ่าย : ไม่มีขอ้มูล

ขอ้ควรระวงัในการเก็บรักษา : ไม่มีขอ้มูล

8. การควบคุมการรับสมัผสัและการป้องกนัส่วนบุคคล
อุปกรณ์ป้องกนัส่วนบุคคล : หลีกเลีÉยงการสัมผสั สวมถุงมือ ใส่แวน่ตาและชุดป้องกนัสารเคมี

การป้องกนัระบบหายใจ : ใชอุ้ปกรณ์ป้องกนัทีÉไดรั้บการรับรองจากหน่วยงาน NIOSH/MSHA ของอเมริกา

การป้องกนัตา : สวมแวน่ตานิรภยัตามขอ้กาํหนดของ OSHA

9. สมบติัทางกายภาพและทางเคมี 
ลกัษณะทัÉวไป : ของเหลวใส ไม่มีสี ถึงสีเขียวอ่อน

กลิÉน : ไม่มีขอ้มูล

ค่าความเป็นกรดด่าง : 2.5 - 5.0

จุดเดือด : ไม่มีขอ้มูล

จุดหลอมเหลว : ไม่มีขอ้มูล

จุดวาบไฟ : ไม่สามารถตรวจสอบ

คุณสมบติัของการะเบิด : ไม่มีขอ้มูล

ความดนัไอ : ไม่มีขอ้มูล

ความหนาแน่น : 1.02 - 1.06

10. ความเสถียรและการเกิดปฏิกิริยา
สภาวะทีÉควรหลีกเลีÉยง : มีความเสถียร ไม่มีปฏิกิริยาพอลิเมอรไรเซซัÉนเกิดขึÊน
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วสัดุทีÉควรหลีกเลีÉยง : สารเอมีน, ตวัริดิวซ์, ตวัออกซิไดซ์แรง

ผลิตภณัฑจ์ากการสลายตวัทีÉเป็นอนัตราย : ผลิตภณัฑจ์ะไม่ผา่นการโพลิเมอร์ทีÉเป็นอนัตราย

11. ขอ้มูลทางพิษวทิยา 
ผลกระทบการกลืนกินอยา่งเฉียบพลนั LD50 (rat) : 3864 มก./กก.

ผลกระทบการหายใจเขา้ไปอยา่งเฉียบพลนั LC50 (rat) : ไม่มีขอ้มูล

ผลกระทบการสัมผสัทางผิวหนงัอยา่งเฉียบพลนั LD50 (rat) : ไม่มีขอ้มูล

12. ขอ้มูลเชิงนิเวศน์
ผลกระทบต่อระบบนิเวศน์ : เป็นพิษต่อปลาและสิÉงมีชีวติในนํÊ าอยา่งมาก

13. การพิจารณาการกาํจดั
ให้ปฏิบติัให้เป็นไปตามกฎระเบียบทีÉทางราชการกาํหนด

14. ขอ้มูลการขนส่ง
หมายเลขสหประชาชาติ : 1760
กลุ่มการบรรจุ : II

ประเภทอนัตราย : ประเภท 8
ความเสีÉยงระดบัรอง : ไม่มี
สัญญลกัษณ์ของสารเคมีอนัตราย : 2R

ระดบัความเป็นพิษ : ไม่มี

15. ขอ้มูลเกีÉยวกบัขอ้กาํหนด
เครืÉองหมายบ่งชีÊ ระดบัอนัตรายของสหรัฐอเมริกา:
อนัตรายต่อสุขภาพ: 3
อนัตรายจากความไวไฟ: 0
อนัตรายจากการเกิดปฏิกิริยาของสารเคมี: 0
อุปกรณ์ป้องกนัความปลอดภยัส่วนบุคคล: 
สัญญลกัษณ์ซึÉ งกาํหนดและรักษามาตรฐานโดย สมาคมป้องกนัอคัคีภยัแห่งชาติของสหรัฐอเมริกา:
สุขภาพอนามยั: 3
ความไวไฟ: 0
การเกิดปฏิกิริยาเคมี: 0

16. ขอ้มูลอืÉนๆ 
ขอ้มูลอา้งอิง: ไม่มี

การพิจารณาเป็นพิเศษอยา่งอืÉน: ไม่ไดก้าํหนด

สิÊนสุดเอกสารข้อมูลความปลอดภัย
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มาตรฐาน NFPA 

ไซเคม ŚŞŚŘ (ZI-CHEM 2620)

รหสัเอกสาร
04:01:02:06:02   

วนั เดือน ปี
04 พฤษภาคม 2558

แกไ้ขครัÊ งทีÉ 
4

ř. การบ่งชีÊสารเดีÉยวหรือสารผสมและผูผ้ลิต ดชันคีา่อนัตราย
0- ไม่มี

ทีÉอยูผู่ผ้ลิต : 20 Tuas Street, Singapore 638457 อนัตรายต่อสุขภาพ 2 1- อนัตรายนอ้ย

หมายเลขโทรศพัทฉุ์กเฉิน : +800 CHEMCALL (+800 2436 2255) หรือ ความไวไฟ 1 2- อนัตรายปานกลาง
+65 6344 2074 การเกิดปฏิกิริยาเคมี 1 3- อนัตรายสูง

การใชง้าน : สารกระจายตะกอน ขอ้มูลพิเศษ 4- อนัตรายถึงตาย

Ś. การบ่งชีÊความเป็นอนัตราย 

สญัญลกัษณ์ GHS :

คาํเตือน
ระคายเคืองต่อผวิหนงั
ระคายเคืองดวงตา

   

คาํเตือน
ความเป็นอนัตรายต่อ
สิÉงแวดลอ้มทางนํÊ า

อนัตรายต่อสุขภาพ
เมืÉอเขา้ตา : ระคายเคือง แสบตาเล็กนอ้ย นํÊาตาไหล ตาแดง
เมืÉอสัมผสัผวิหนงั : ระคายเคืองต่อผวิหนงัเล็กนอ้ย อาจแสบแดง และผวิไหมไ้ด้
เมืÉอกลืนกิน : การกลืนหรือกินในปริมาณเล็กนอ้ย ไม่น่าจะเกิดอนัตราย
เมืÉอสูดดม : อยา่สูดดม ไอระเหย หรือละออง แต่ไม่เป็นอนัตราย

ś.ขอ้มูลเกีÉยวกบัส่วนผสม                     % โดยนํÊ าหนกั                                 รหสั CAS RN (s) :

Polyethylene mon 1,1,3,3-tetramethylbutyl phenylether

Polyethylene glycol

สารทีÉไม่เป็นอนัตราย

                           5 – 10%                                                                  9036-19-5
                            5 – 10%                                                                  9005-07-6
                            90 – 95%

4. การปฐมพยาบาลเบืÊองตน้
กรณีสัมผสัทางตา : ค่อยๆ ลา้งตาดว้ยนํÊ าสะอาดทนัทีเป็นเวลาไม่น้อยกวา่ řŝ นาที แลว้ไปพบแพทยท์นัที

กรณีสัมผสัทางผิวหนงั : ถอดเสืÊอผา้ทีÉปนเปืÊ อน ลา้งผิวหนงัทีÉถูกสารเคมีดว้ยสบู่และนํÊ า พบแพทย์

กรณีกลืนกิน : นาํส่งแพทย์ ห้ามให้ผูป่้วยกินหรือดืÉมอะไรทางปาก ทาํให้อาเจียน

กรณีสูดดม : ให้ยา้ยผูป่้วยออกจากบริเวณ หากเริÉมหายใจไม่สะดวก ให้ใชเ้ครืÉองช่วยหายใจ และนาํส่งแพทย์
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5. มาตรการผจญเพลิง 
สารดบัเพลิงทีÉเหมาะสม : แอลกอฮอลโ์ฟม ละอองนํÊ า คาร์บอนไดออกไซด์ ผงเคมีแห้ง

ความเป็นอนัตรายทีÉเกิดจากสารเคมี : ป้องกนัไม่ให้ไหลเขา้ไปในท่อระบายนํÊ า และนํÊ าสาธารณะ

อุปกรณ์ป้องกนัพิเศษ : สวมหนา้กาก และอุปกรณ์เครืÉองช่วยหายใจ

6. มาตรการจดัการเมืÉอมีการหกและรัÉวไหลของสาร
ขอ้ควรระวงัส่วนบุคคล : หลีกเลีÉยงการสัมผสัถูกผิวหนงั, ดวงตาและเสืÊอผา้

ขอ้ควรระวงัดา้นสิÉงแวดลอ้ม : ป้องกนัไม่ให้ไหลเขา้ไปในท่อระบายนํÊ า และนํÊ าสาธารณะ

วธีิการทาํความสะอาด : การรัÉวไหลเล็กนอ้ย : ให้ดูดซับของเหลว ดว้ยกระดาษ เวอร์มิคูไลท์ ดิน หรือวสัดุดูดซับ และดูดควนัออก

การรัÉวไหลปริมาณมาก : ให้หยดุการรัÉวไหลเพืÉอป้องการกนัแพร่กระจาย ปัËมใส่ลงในภาชนะทีÉสะอาด ทีÉเหลือให้ใช้
ทรายหรือวสัดุดูดซับ

7. การขนถ่ายเคลืÉอนยา้ย ใชง้าน และการเก็บรักษา
ขอ้ควรระวงัในการขนถ่าย : ภาชนะบรรจุหลงัจากใชแ้ลว้อาจเป็นอนัตราย ควรปฏิบติัตามขอ้ควรระวงัในเอกสารขอ้มูลความปลอดภยั ลา้งหลงัจากขนถ่าย

ขอ้ควรระวงัในการเก็บรักษา : เก็บในภาชนะบรรจุทีÉปิดมิดชิด บริเวณทีÉมีการระบายอากาศไดดี้ เก็บในทีÉแห้ง

8. การควบคุมการรับสมัผสัและการป้องกนัส่วนบุคคล
อุปกรณ์ป้องกนัส่วนบุคคล : หลีกเลีÉยงการสัมผสั สวมถุงมือ ใส่แวน่ตาและชุดป้องกนัสารเคมี

การป้องกนัระบบหายใจ : ใชเ้ครืÉองช่วยหายใจทีÉไดม้าตรฐาน

การป้องกนัตา : สวมแวน่ตาป้องกนัสารเคมีทีÉไดม้าตรฐาน OSHA

9. สมบติัทางกายภาพและทางเคมี 
ลกัษณะทัÉวไป : ของเหลว ไม่มีสี ใสถึงขุ่นเล็กนอ้ย

กลิÉน : ไม่มีขอ้มูล

ค่าความเป็นกรดด่าง : 2.0 – 5.5

จุดเดือด : 212 F (100 C)

จุดหลอมเหลว : ไม่มีขอ้มูล

จุดวาบไฟ : ไม่สามารถตรวจสอบได้

คุณสมบติัของการะเบิด : ไม่มีขอ้มูล

ความดนัไอ : 17.5 mmHg

ความหนาแน่น : 0.96 – 1.05

10. ความเสถียรและการเกิดปฏิกิริยา
สภาวะทีÉควรหลีกเลีÉยง : มีความเสถียร ไม่มีพอลิเมอร์อนัตรายทีÉจะเกิดขึÊน
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วสัดุทีÉควรหลีกเลีÉยง : กรดแร่ กรดอินทรียที์ÉมีฤทธิÍ กดักร่อนรุนแรง

ผลิตภณัฑจ์ากการสลายตวัทีÉเป็นอนัตราย : อาจเกิดก๊าซคาร์บอนไดออกไซดแ์ละคาร์บอนมอนอกไซด์

11. ขอ้มูลทางพิษวทิยา 
ผลกระทบการกลืนกินอยา่งเฉียบพลนั LD50 (rat) : ไม่มีขอ้มูล

ผลกระทบการหายใจเขา้ไปอยา่งเฉียบพลนั LC50 (rat) : ไม่มีขอ้มูล

ผลกระทบการสัมผสัทางผิวหนงัอยา่งเฉียบพลนั LD50 (rat) : ไม่มีขอ้มูล

12. ขอ้มูลเชิงนิเวศน์
ผลกระทบต่อระบบนิเวศน์ : เป็นพิษต่อปลา šŞ ชม. LCŝŘ ปลาเทราทส์ายรุ้ง ŜřŚ mg / L, ปลาซิวหัวโต Şŝ.š mg / L,

ขอ้มูลทางเคมี Fate: COD = 610,800 mg / L, BOD5 = 260,000 mg / L.

13. การพิจารณาการกาํจดั
การกาํจดัตามขอ้บงัคบัทัÊงหมดของทอ้งถิÉน และหน่วยงานราชการ

14. ขอ้มูลการขนส่ง
หมายเลขสหประชาชาติ : 3082
กลุ่มการบรรจุ : III

ประเภทอนัตราย : ประเภท š
ความเสีÉยงระดบัรอง : ไม่มี
สัญญลกัษณ์ของสารเคมีอนัตราย : ไม่มี
ระดบัความเป็นพิษ : ไม่มี

15. ขอ้มูลเกีÉยวกบัขอ้กาํหนด
เครืÉองหมายบ่งชีÊ ระดบัอนัตรายของสหรัฐอเมริกา:
อนัตรายต่อสุขภาพ: 2
อนัตรายจากความไวไฟ: 1
อนัตรายจากการเกิดปฏิกิริยาของสารเคมี: 1
อุปกรณ์ป้องกนัความปลอดภยัส่วนบุคคล: 
สัญญลกัษณ์ซึÉ งกาํหนดและรักษามาตรฐานโดย สมาคมป้องกนัอคัคีภยัแห่งชาติของสหรัฐอเมริกา:
สุขภาพอนามยั: 2
ความไวไฟ: 1
การเกิดปฏิกิริยาเคมี: 1

16. ขอ้มูลอืÉนๆ 
ขอ้มูลอา้งอิง:  ไม่มี
การพิจารณาเป็นพิเศษอยา่งอืÉน: ไม่ไดก้าํหนด
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มาตรฐาน NFPA 

ไซเคม ŚšŜŜ-M (ZI-CHEM 2944-M)
รหสัเอกสาร
04:01:02:09:44   

วนั เดือน ปี
Śŝ มิถุนายน ŚŝŝŠ

แกไ้ขครัÊ งทีÉ 
1

ř. การบ่งชีÊสารเดีÉยวหรือสารผสมและผูผ้ลิต ดชันคีา่อนัตราย
0- ไม่มี

ทีÉอยูผู่ผ้ลิต : 20 Tuas Street, Singapore 638457 อนัตรายต่อสุขภาพ 3 1- อนัตรายนอ้ย

หมายเลขโทรศพัทฉุ์กเฉิน : +800 CHEMCALL (+800 2436 2255) หรือ ความไวไฟ 0 2- อนัตรายปานกลาง
+65 6344 2074 การเกิดปฏิกิริยาเคมี 1 3- อนัตรายสูง

การใชง้าน : สารป้องกนัการเกิดตะกรันและสนิมเหล็ก ขอ้มูลพิเศษ 4- อนัตรายถึงตาย

Ś. การบ่งชีÊความเป็นอนัตราย 

สญัญลกัษณ์ GHS :

อนัตราย
เป็นพิษเมืÉอกลืนกิน
เป็นพิษหากสูดดม

คาํเตือน
เป็นพิษต่อสิÉงมีชีวติในนํÊ า

อนัตราย
ทาํลายดวงตาอยา่งรุนแรง
และทาํให้ผิวหนงัไหม้

อนัตรายต่อสุขภาพ
เมืÉอเขา้ตา : ทาํอนัตรายต่อดวงตา ทาํให้เกิดอาการแสบตา ตาแดงและบวม สามารถทาํร้ายกระจกตาและทาํให้ตาบอดได้
เมืÉอสัมผสัผวิหนงั : อาจทาํให้ผิวหนงัเกิดความเสียหายได้ อาการอาจรวมถึงบวมแดง, แสบ,ไหมแ้ละความเสียหายอืÉน ๆ ต่อผวิหนัง
เมืÉอกลืนกิน : การกลืนสารนีÊอาจเป็นอนัตรายหรือร้ายแรง มีอาการระคายเคืองกระเพาะอาหารและลาํไส้, ปวดทอ้ง, อาเจียนเป็นเลือด
เมืÉอสูดดม : การหายใจสารนีÊอาจเป็นอนัตรายหรือรุนแรง เกิดการระคายเคืองและการไหมที้Éจมูกคอและระบบทางเดินหายใจ

ś.ขอ้มูลเกีÉยวกบัส่วนผสม                                                  รหสั CAS RN (s) :
ฟอสโฟโนบิวเทนไตรคาร์บอกซิลิก
ออร์กะโนฟอสเฟต
สารโซเดียม ทอลีไตรอาโซ
AA/AMPS Copolymer

นํÊา

     < 35%                                                 37971-36-1          

  1 – 10%                                                7414-83-7

   1 – 5%                                                   64665-57-2

   5 – 15%                                                  97953-25-8       

  35 – 60 %                                               7732-18-5

4. การปฐมพยาบาลเบืÊองตน้
กรณีสัมผสัทางตา : ลา้งตาดว้ยนํÊ าทนัที ค่อยๆ ให้นํÊ าไหลผา่นอยา่งนอ้ย řŝ นาที ไปพบแพทยท์นัที

กรณีสัมผสัทางผิวหนงั : ถอดเสืÊอผา้ทีÉเปืÊ อนออก ลา้งผิวหนงัทนัทีดว้ยนํÊ าอยา่งนอ้ย řŝ นาที ไปพบแพทยท์นัที

กรณีกลืนกิน : อยา่พยายามทาํให้อาเจียน ให้ลา้งปากดว้ยนํÊ าและให้ดืÉมนมหรือนํÊ า และนาํส่งแพทยท์นัที
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กรณีสูดดม : เคลืÉอนยา้ยผูป่้วยออกนอกบริเวณ นาํส่งแพทยท์นัที ถา้ไม่หายใจ ให้เริÉมตน้ทาํการช่วยหายใจ

5. มาตรการผจญเพลิง 
สารดบัเพลิงทีÉเหมาะสม : โฟมดบัเพลิง, ละอองนํÊ า และก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์

ความเป็นอนัตรายทีÉเกิดจากสารเคมี : ไม่มีอุปกรณ์ดบัเพลิงพิเศษสาํหรับสารนีÊ

อุปกรณ์ป้องกนัพิเศษ : สวมอุปกรณ์เครืÉองช่วยหายใจแบบเตม็หนา้

6. มาตรการจดัการเมืÉอมีการหกและรัÉวไหลของสาร
ขอ้ควรระวงัส่วนบุคคล : หลีกเลีÉยงการสัมผสัถูกผิวหนงั, ดวงตาและเสืÊอผา้

ขอ้ควรระวงัดา้นสิÉงแวดลอ้ม : ป้องกนัการเขา้สู่ท่อระบายนํÊ าและแหล่งนํÊ าสาธารณะ

วธีิการและวสัดุสาํหรับกกัเก็บและทาํความสะอาด : ถา้จาํนวนนอ้ย : ดูดซับของเหลวบน เวอร์มิคูไลท ์พน้ดูดซับหรือสารดูดซับเคมีอืÉนๆ 

ถา้จาํนวนมาก: หยดุการรัÉวไหล ปัËมของเหลวทีÉรัÉวไหลใส่ถงั ส่วนทีÉเหลือกลบดว้ยทราย ดิน หรือวสัดุดูดซับ

7. การขนถ่ายเคลืÉอนยา้ย ใชง้าน และการเก็บรักษา
ขอ้ควรระวงัในการขนถ่าย : ภาชนะบรรจุหลงัจากใชแ้ลว้อาจเป็นอนัตราย ควรปฏิบติัตามขอ้ควรระวงัในเอกสารขอ้มูลความปลอดภยั ลา้งหลงัจากขนถ่าย

ขอ้ควรระวงัในการเก็บรักษา : หลีกเลีÉยงการเก็บในทีÉเยน็จดั

8. การควบคุมการรับสมัผสัและการป้องกนัส่วนบุคคล
อุปกรณ์ป้องกนัส่วนบุคคล : หลีกเลีÉยงการสัมผสั สวมถุงมือ ใส่แวน่ตาและชุดป้องกนัสารเคมี

การป้องกนัระบบหายใจ : ใชอุ้ปกรณ์ป้องกนัทีÉไดม้าตรฐาน NIOSH/MSHA 

การป้องกนัตา : สวมแวน่ตานิรภยัและหนา้กากป้องกนัสารเคมีตามมาตรฐาน OSHA

9. สมบติัทางกายภาพและทางเคมี 
ลกัษณะทัÉวไป : ของเหลวใสถึงมวัเล็กนอ้

กลิÉน : ไม่มีขอ้มูลจากการทดลอง

ค่าความเป็นกรดด่าง : 1.0 - 3.0

จุดเดือด : ไม่มีขอ้มูล

จุดหลอมเหลว : ไม่มีขอ้มูล

จุดวาบไฟ : 1.050 – 1.250

คุณสมบติัของการะเบิด : ไม่มีขอ้มูล

ความดนัไอ : ไม่มีขอ้มูล

ความหนาแน่น : ไม่มีขอ้มูล

10. ความเสถียรและการเกิดปฏิกิริยา

เอกสารข้อมูลความปลอดภัย

หนา้ 3

สภาวะทีÉควรหลีกเลีÉยง : สารนีÊ มีความสถียร ไม่มีการเกิดพอลิเมอไรเซชัÉนทีÉเป็นอนัตราย

วสัดุทีÉควรหลีกเลีÉยง : กรดแร่ทีÉแขง็แรง

ผลิตภณัฑจ์ากการสลายตวัทีÉเป็นอนัตราย : อาจเกิดก๊าซคาร์บอนไดออกไซดแ์ละคาร์บอนมอนอกไซด,์ ไนโตรเจน สารประกอบฟอสฟอรัส

11. ขอ้มูลทางพิษวทิยา 
ผลกระทบการกลืนกินอยา่งเฉียบพลนั LD50 (rat) : ไม่มีขอ้มูล

ผลกระทบการหายใจเขา้ไปอยา่งเฉียบพลนั LC50 (rat) : ไม่มีขอ้มูล

ผลกระทบการสัมผสัทางผิวหนงัอยา่งเฉียบพลนั LD50 (rat) : ไม่มีขอ้มูล

12. ขอ้มูลเชิงนิเวศน์
ผลกระทบต่อระบบนิเวศน์ : เป็นพิษต่อปลา šŞ ชม. LCŝŘ เรนโบวเ์ทราทเ์ลต ŚŞś มก./ล., ปลาซิวหัวโต ŞřŞ มก./ล., ไรแดง śŝśŞ มก./ล. ขอ้มูล

ทางเคมีชะตากรรม: BOD5 = 85,ŘŘŘ มก./ล., COD = 336,ŘŘŘ มก./ล.

13. การพิจารณาการกาํจดั
การกาํจดัของเสียให้เป็นตามการควบคุมดา้นสิÉงแวดลอ้มของทอ้งถิÉนและกฎระเบียบของหน่วยงานราชการ

14. ขอ้มูลการขนส่ง
หมายเลขสหประชาชาติ : 1719
กลุ่มการบรรจุ : III

ประเภทอนัตราย : ประเภท 8

ความเสีÉยงระดบัรอง : ไม่มี
สัญญลกัษณ์ของสารเคมีอนัตราย : ไม่มี
ระดบัความเป็นพิษ : ไม่มี

15. ขอ้มูลเกีÉยวกบัขอ้กาํหนด
กฏระเบียบขอ้บงัคบัอืÉน ๆ :
เครืÉองหมายบ่งชีÊ ระดบัอนัตรายของสหรัฐอเมริกา :
อนัตรายต่อสุขภาพ: ś
อนัตรายจากความไวไฟ: 0
อนัตรายจากการเกิดปฏิกิริยาของสารเคมี: 1
สัญญลกัษณ์ซึÉ งกาํหนดและรักษามาตรฐานโดย สมาคมป้องกนัอคัคีภยัแห่งชาติของสหรัฐอเมริกา:
สุขภาพอนามยั: ś
ความไวไฟ: 0
การเกิดปฏิกิริยาเคมี: 1

16. ขอ้มูลอืÉนๆ 
ขอ้มูลอา้งอิง:  ไม่มี

การพิจารณาเป็นพิเศษอยา่งอืÉน: ไม่กาํหนด
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มาตรฐาน NFPA 

ไซเคม śřŝŚ (ZI-CHEM 3152)
รหสัเอกสาร
04:01:03:01:25   

วนั เดือน ปี
20 เมษายน Śŝŝş

แกไ้ขครัÊ งทีÉ 
01

ř. การบ่งชีÊสารเดีÉยวหรือสารผสมและผูผ้ลิต ดชันคีา่อนัตราย
0- ไม่มี

ทีÉอยูผู่ผ้ลิต : 20 Tuas Street, Singapore 638457 อนัตรายต่อสุขภาพ 3 1- อนัตรายนอ้ย

หมายเลขโทรศพัทฉุ์กเฉิน : +800 CHEMCALL (+800 2436 2255) หรือ ความไวไฟ 0 2- อนัตรายปานกลาง
+65 6344 2074 การเกิดปฏิกิริยาเคมี 3 3- อนัตรายสูง

การใชง้าน : สารป้องกนัการเกิดสนิมเหล็ก ขอ้มูลพิเศษ ไม่มี 4- อนัตรายถึงตาย

Ś. การบ่งชีÊความเป็นอนัตราย 

สญัญลกัษณ์ GHS :

คาํเตือน
ระคายเคืองต่อดวงตา
ระคายเคืองต่อผวิหนงั

   

อนัตราย
อนัตรายหากกลืนกิน

อนัตรายหากสูดดม 

คาํเตือน
เป็นพิษต่อสิÉงมีชิวติในนํÊ า

อนัตรายต่อสุขภาพ
เมืÉอเขา้ตา : เคืองตาและตาแดง
เมืÉอสัมผสัผวิหนงั : ระคายเคืองต่อผวิหนงั
เมืÉอกลืนกิน : อาจทาํให้เกิดอาการคลืÉนไส้ปวดศีรษะอ่อนเพลียและเวียนหัว
เมืÉอสูดดม : ไม่มีขอ้มูล

ś.ขอ้มูลเกีÉยวกบัส่วนผสม                % โดยนํÊ าหนกั                       รหสั CAS RN (s) :                 
สารโซเดียมไนไตรท์

สารโซเดียม ทรอไตรอาโซน

สารประกอบทีÉไม่เป็นอนัตราย

                      35 – 50 %                                                                  7632-00-0

                      5 – 10%                                                                     64665-57-2

                      40 – 60%

4. การปฐมพยาบาลเบืÊองตน้
กรณีสัมผสัทางตา : ลา้งตาดว้ยนํÊ าสะอาดอยา่งนอ้ย řŝ นาที พบแพทย์

กรณีสัมผสัทางผิวหนงั : ลา้งผวิหนังดว้ยนํÊ าสะอาดอยา่งนอ้ย řŝ นาที พบแพทย์

กรณีกลืนกิน : ห้ามอาเจียน ถา้ผูป่้วยมีสติให้ดืÉนํÊ า นาํส่งแพทย์

กรณีสูดดม : ให้ยา้ยผูป่้วยไปยงัทีÉอากาศบริสุทธิÍ นาํส่งแพทย์
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5. มาตรการผจญเพลิง  
สารดบัเพลิงทีÉเหมาะสม : คาร์บอนไดออกไซด ์โฟม นํÊาและเครืÉองดบัเพลิงชนิดผง   

ความเป็นอนัตรายทีÉเกิดจากสารเคมี : การสลายตวัดว้ยความร้อนอาจทาํให้เกิดไอระเหยทีÉเป็นพิษและระคายเคือง 

อุปกรณ์ป้องกนัพิเศษ : สวมเครืÉองช่วยหายใจและอุปกรณ์ป้องกนัส่วนบุคคลทีÉเหมาะสม 

 

6. มาตรการจดัการเมืÉอมีการหกและรัÉวไหลของสาร  
ขอ้ควรระวงัส่วนบุคคล : หลีกเลีÉยงการสัมผสัถูกผิวหนงั, ดวงตาและเสืÊอผา้ 

ขอ้ควรระวงัดา้นสิÉงแวดลอ้ม : ป้องกนัไม่ให้สารรัÉวไหลสู่สิÉงแวดลอ้ม  และเป็นพิษต่อสิÉงมีชีวติในนํÊ า 

วธีิการและวสัดุสาํหรับกกัเก็บและทาํความสะอาด : ดูดซับสารหกรัÉวไหลดว้ยวสัดุเฉืÉอย เช่นทราย ดินและขีÊ เลืÉอย ใส่ลงในภาชนะบรรจุ 

 

7. การขนถ่ายเคลืÉอนยา้ย ใชง้าน และการเก็บรักษา  
ขอ้ควรระวงัในการขนถ่าย :  ไม่มีขอ้กาํหนดทีÉเฉพาะเจาะจง 

ขอ้ควรระวงัในการเก็บรักษา : เก็บในภาชนะเดิมในทีÉทีÉมีอากาศถ่ายเทเยน็ ให้พน้จากเครืÉองดืÉมและอาหารสัตว ์

 

8. การควบคุมการรับสมัผสัและการป้องกนัส่วนบุคคล  
อุปกรณ์ป้องกนัส่วนบุคคล : หลีกเลีÉยงการสัมผสั สวมถุงมือ ใส่แวน่ตาและชุดป้องกนัสารเคมี 

การป้องกนัระบบหายใจ : สวมชุดป้องกนัทางเดินหายใจทีÉเหมาะสม  

การป้องกนัตา : สวมแวน่ตาและหนา้กากแบบแนบสนิทกบัใบหนา้ 

 

9. สมบติัทางกายภาพและทางเคมี  
ลกัษณะทัÉวไป : ไม่มีสี ถึงสีเหลืองอ่อน  

กลิÉน : ไม่มี 

ค่าความเป็นกรดด่าง : ไม่ไดก้าํหนด 

จุดเดือด : >100 C 

จุดหลอมเหลว : ไม่มีขอ้มูล 

จุดวาบไฟ : ไม่มีขอ้มูล 

คุณสมบติัของการะเบิด : ไม่มีขอ้มูล 

ความดนัไอ : ไม่มีขอ้มูล 

ความหนาแน่น : 1.2 – 1.4 

 

10. ความเสถียรและการเกิดปฏิกิริยา 
สภาวะทีÉควรหลีกเลีÉยง : อุณหภูมิตํÉาสุด Ř C และสูงสุด ŜŘ C 

วสัดุทีÉควรหลีกเลีÉยง : สารประกอบเอมีนแอมโมเนียมและไซยาไนด์ 

ผลิตภณัฑจ์ากการสลายตวัทีÉเป็นอนัตราย : การสลายตวัดว้ยความร้อนอาจทาํให้เกิดไอระเหยทีÉเป็นพิษและระคายเคือง 

เอกสารข้อมูลความปลอดภัย    
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11. ขอ้มูลทางพิษวทิยา  
ผลกระทบการกลืนกินอยา่งเฉียบพลนั LD50 (rat) : ไม่มีขอ้มูล 

ผลกระทบการหายใจเขา้ไปอยา่งเฉียบพลนั LC50 (rat) : ไม่มีขอ้มูล 

ผลกระทบการสัมผสัทางผิวหนงัอยา่งเฉียบพลนั LD50 (rat) : ไม่มีขอ้มูล 

 

12. ขอ้มูลเชิงนิเวศน์  
ผลกระทบต่อระบบนิเวศน์ : เป็นพิษต่อสิÉงมีชีวติในนํÊ า96 hr LC 50 ปลาเรนโบวเ์ทราท ์Ř.ŝŞ – 17.4 มก/ลิตร, 24 hr                                        

EC50 ไรแดง Šş-řŜŜ มก/ลิตร 

 

13. การพิจารณาการกาํจดั  
การกาํจดัให้สอดคลอ้งกบักฎหมายทอ้งถิÉนทีÉบงัคบัใช้ 

 

14. ขอ้มูลการขนส่ง  
หมายเลขสหประชาชาติ  : 3287 

กลุ่มการบรรจุ : III 

ประเภทอนัตราย : ประเภท Ş.ř 

ความเสีÉยงระดบัรอง : ไม่มี 
สัญญลกัษณ์ของสารเคมีอนัตราย : 2X 
ระดบัความเป็นพิษ : ไม่มี 

 

15. ขอ้มูลเกีÉยวกบัขอ้กาํหนด  
ขอ้บงัคบัอืÉนๆ: 
แหล่งขอ้มูลและเอกสารทีÉใช้ทาํเอกสารขอ้มูลความปลอดภยั : สารเคมีนีÊอยูใ่นเลขทะเบียนสารเคมีทีÉมีจาํหน่ายในตลาดร่วมยโุรป : ฐานความรู้เรืÉองความปลอดภยัดา้นสารเคมี (29 

CFR 1910.1200).  
การจาํแนกประเภทอืÉนๆ: 
ระบบสารสนเทศทาํงานเหมาะสม (แคนาดา):  
ประเภท D-1A: เป็นสารก่อให้เกิดผลกระทบทีÉเป็นพิษอยา่งรุนแรงและร้ายแรง (เป็นพิษมาก) ประเภท D-2A: วสัดุทีÉก่อให้เกิดพิษอืÉน ๆ(เป็นพิษมาก) 
เครืÉองหมายบ่งชีÊ ระดบัอนัตรายของสหรัฐอเมริกา: 
อนัตรายต่อสุขภาพ: ś 

อนัตรายจากความไวไฟ: 0 

อนัตรายจากการเกิดปฏิกิริยาของสารเคมี: ś 

อุปกรณ์ป้องกนัความปลอดภยัส่วนบุคคล:  
สัญญลกัษณ์ซึÉ งกาํหนดและรักษามาตรฐานโดย สมาคมป้องกนัอคัคีภยัแห่งชาติของสหรัฐอเมริกา: 
สุขภาพอนามยั: ś 

ความไวไฟ: 0 

การเกิดปฏิกิริยาเคมี: ś 

 

สิÊนสุดเอกสารข้อมูลความปลอดภัย 
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ภาคผนวก ข-40 

เอกสารแจงรายละเอียดของสารเคมีอนัตราย 

ในสถานประกอบการ (สอ. 1) 

 



วนัทีѷ 28/01/2568
สง่ขอ้มลู หมายเลขอา้งองิ : ESPSI1001-00000000305272

ชืѷอทางการคา้ กรดซลัฟรูกิ
ชืѷอสารเคมี SULPHURIC ACID
ชืѷออืѷน ๆ กรดกาํมะถนั
สตูรเคมี H2SO4

กด _ เมืѷอจะพมิพต์วัหอ้ยและกดลกูศรขึѸนเพืѷอกลบัมาพมิพต์วัปกติ
กด ^ เมืѷอจะพมิพต์วัยกและกดลกูศรลงเพืѷอกลบัมาพมิพต์วัปกติ

CAS No. 7664-93-9

ทีѷอยู่ เลขทีѷ 600/79-80 หมูท่ีѷ - ถนน สาธปุระดษิฐ ์
จังหวดั กรงุเทพมหานคร เขต/อําเภอ เขตยานนาวา
แขวง/ตําบล แขวงบางโพงพาง รหสัไปรษณีย์ 10120
โทรศพัท์ 0268244201 โทรสาร 026824496

Email sales@prommitr.com

ปรมิาณสงูสดุทีѷมไีวใ้นครอบครอง 3.0000 ตนั

รปูสญัลกัษณ์

คําสญัญาณ ไมม่ขีอ้มลู
ขอ้ความแสดงความอนัตราย
ไมม่ขีอ้มลู

ขอ้ควรระวงัหรอืขอ้ปฎบิตัเิพืѷอป้องกนัอนัตราย
ไมม่ขีอ้มลู

แบบ สอ.1
แบบบญัชรีายชืѷอสารเคมอีนัตรายและรายละเอยีดขอ้มลูความปลอดภยัของสารเคมอีนัตราย (สอ. 1)

1.ขอ้มลูเกีѷยวกบัสารเคมอีนัตราย (Identification of this Hazardous Substance)
1.1 ขอ้บง่ชีѸสารเคมี

1.2 ผูผ้ลติ/ผูนํ้าเขา้
บรษิทั พรอ้มมติรเคมี จาํกดั (สาํนกังานใหญ)่

โทรศพัทฉุ์กเฉนิ

1.3 ขอ้แนะนําและขอ้จํากดัในการใชง้าน
สารนีѸไมไ่วไฟ ในกรณีเกดิเพลงิไหมใ้หใ้ชค้ารบ์อนไดออกไซด์ ผงเคมแีหง้ นํѸา, ออกไซดข์องกํามะถนั, สารนีѸเมืѷอทํา
ปฏกิริยิากบัสารอนิทรยี์ อาจทําใหเ้กดิเพลงิไหมแ้ละการระเบดิได ้

1.4 การใชป้ระโยชน์
สารเคมทีีѷใชป้รับพเีอชในระบบนํѸาหอหลอ่เย็น

1.5 อืѷน ๆ
ไมม่ขีอ้มลู

2.การบง่ชีҟความเป็นอนัตราย (Hazards Identification)
2.1 การจําแนกประเภท

ความเป็นอนัตรายทางกายภาพ
ไมม่ขีอ้มลู

ความเป็นอนัตรายตอ่สขุภาพ
สารนีѸมฤีทธิѻกดักรอ่นและกอ่ใหเ้กดิการระคายเคอืงตอ่ระบบทางเดนิหายใจม การสมัผัสถกูผวิหนัง ทําใหเ้ป็นแผลไหม ้
และปวดแสบปวดรอ้น,การกลนืหรอืการกนิเขา้ไป ทําใหค้ลืѷนไส ้ อาเจยีน แตไ่มม่ผีลตอ่เนืѸอเยืѷอ

ความเป็นอนัตรายตอ่สิѷงแวดลอ้ม
หา้มทิѸงลงสูแ่หลง่นํѸาเสยี หรอืดนิ

ความเป็นอนัตรายอืѷน
ไมม่ขีอ้มลู

2.2 องคป์ระกอบตามฉลาก

2.3

อืѷน ๆ
ไมม่ขีอ้มลู

3.องคป์ระกอบและขอ้มลูเกีѷยวกบัสว่นผสม (Composition / Information on ingrediants)

OSHA
NIOSH
ACGIH
อืѷน ๆ

ระบบหายใจ

ตา

องค์
ประกอบ ชืѷอสารเคมี CAS No. ปรมิาณโดยนํҟาหนกั (% By weight)

ดา้นมาตรฐานความปลอดภยั

TLV LD50

1 SULPHURIC ACID 7664-93-9 98 - -

4.มาตรฐาน การปฐมพยาบาล (First Aid Measures)
4.1 กรณีไดรั้บทางหายใจ

4.2 กรณีไดรั้บทางผวิหนังหรอืดวงตา

4.3 กรณีไดรั้บทางกลนืกนิ

4.4 อืѷน ๆ

5.มาตรฐานการผจญเพลงิ (Fire Fighting Measures)
5.1 สารดบัเพลงิทีѷหา้มใชแ้ละสารดบัเพลงิทีѷเหมาะสม

5.2 ความเป็นอนัตรายเฉพาะทีѷเกดิขึѸนจากสารเคมี

5.3 อปุกรณพ์เิศษสําหรับนักผจญเพลงิ

5.4 อืѷน ๆ

6.มาตรการจดัการเมืѷอมกีารหก ร ัѷวไหล (Accidental Release Measures)
6.1 ขอ้ควรระวงัสว่นบคุคล อปุกรณป้์องกนัอนัตราย และขั Ѹนตอนการปฎบิตังานฉุกเฉนิ

6.2 วธิกีาร และวสัดสํุาหรับกกัเกบ็และทําความสะอาด

6.3 ขอ้ควรระวงัดา้นสิѷงแวดลอ้ม

6.4 อืѷน ๆ

7.การขนถา่ย เคลืѷอนยา้ย และการจดัเก็บ (Handling and Storage)
7.1 ขอ้ควรระวงัและหลกีเลีѷยง

7.2 วธิกีารจัดเก็บอยา่งปลอดภยั

7.3 อืѷน ๆ

8.การควบคมุการรบัสมัผสัและการป้องกนัสว่นบคุคล (Exposure Controls and Personal Protection)
8.1 คา่ขดีจํากดัความเขม้ขน้ของสารเคมอีนัตราย (TLV)

กฎหมายวา่ดว้ยความปลอดภยั อาชวีอนามยั และสภาพแวดลอ้มในการใชง้าน

8.2 การควบคมุทางวศิวกรรมทีѷเหมาะสม

8.3 อปุกรณป้์องกนัอนัตรายสว่นบคุคล

ผวิหนัง

โดยทางปาก (mg/kg)

โดยทางผวิหนัง (mg/kg)

โดยทางสดูหายใจ (mg/l)

การสดูหายใจ

สมัผัสถกูผวิหนัง

8.4 อืѷน ๆ

9.คณุสมบตัทิางกายภาพและทางเคม ี(Physical and Chemical Properties)

9.1 ลกัษณะทัѷวไป

9.2 กลิѷน

9.3 คา่ความเป็นกรดดา่ง (pH)

9.4 จดุหลอมเหลวและจดุเยอืกแข็ง

9.5 จดุเดอืด

9.6 จดุวาบไฟ

9.7 อตัราการระเหย

9.8 ความสามารถในการลกุตดิไฟ

9.10 คา่ขดีจํากดัสงูสดุและตํѷาสดุของความไวไฟหรอืของการระเบดิ

9.11 ความดนัไอ

9.12 ความหนาแน่นไอ

9.13 ความหนาแน่นสมัพัทธ์

9.14 ความถว่งจําเพาะ

9.15 ความสามารถในการละลายได ้

9.16 อณุหภมูทิีѷลกุตดิไฟไดเ้อง

9.17 มวลโมเลกลุ

9.18 อืѷน ๆ

10.ความเสถยีร และการไวตอ่ปฎกิริยิา (Stability and Reactivity)

10.1 ความเสถยีรทางเคมี

10.2 สิѷงทีѷเขา้กนัไมไ่ด ้

10.3 วตัถอุืѷนๆทีѷควรหลกีเลีѷยง

10.4 สภาวะทีѷควรหลกีเลีѷยง

10.5 สารเคมอีนัตรายหากเกดิการสลายตวั

10.6 อืѷน ๆ

11.ขอ้มลูดา้นพษิวทิยา (Toxicological Information)
11.1 LD50/ LC

11.2 ความเป็นพษิ

11.3 จัดอยูใ่นกลุม่สารกอ่มะเร็ง/กอ่กลายพันธุต์าม

11.4 อืѷน ๆ

12.ขอ้มลูผลกระทบตอ่ระบบนเิวศน ์(Ecological Information)

12.1 ความเป็นพษิตอ่ระบบนเิวศน์

12.2 การตกคา้งยาวนาน

ลงชืѷอ นาย ชานนท์ ภูเ่กษร นายจา้ง
ตําแหน่ง ผูจ้ดัการโรงไฟฟ้า

777 หมูท่ีѷ 1 ตรอก/ซอย
แขวง/ตําบล บา้นเลน

บางปะอนิ จังหวดั พระนครศรอียธุยา

035355380 โทรสาร 035355380 ตอ่ 123

12.3 ผลกระทบอืѷนๆ

13.ขอ้พจิารณาในการกาํจดั (Disposal Considerations)

14.ขอ้มลูเกีѷยวกบัการขนสง่ (Transport Information)

14.1 หมายเลขสหประชาชาติ (UN Number)

14.2 ชืѷอในการขนสง่

14.3 ประเภทความเป็นอนัตรายสําหรับการขนสง่ (Transport Hazard Class)

14.4 กลุม่การบรรจุ (Packing Group)

14.5 การขนสง่ดว้ยภาชนะขนาดใหญ่

14.6 อืѷน ๆ

15.ขอ้มลูเกีѷยวกบักฎ ระเบยีบ ขอ้บงัคบัของหนว่ยงานทีѷเก ีѷยวขอ้ง (Regulatory Information)
15.1 กระทรวงแรงงาน

15.2 กระทรวงอตุสาหกรรม

15.3 กระทรวงสาธารณสขุ

15.4 กระทรวงทรัพยากรธรรมชาตแิละสิѷงแวดลอ้ม

15.5 กระทรวงคมนาคม

15.6 อืѷน ๆ

16.ขอ้มลูอืѷนๆ (Other Information)

16.1 สญัลกัษณ์ NFPA

16.2 แหลง่ขอ้มลูและเอกสารทีѷใชทํ้ารายละเอยีดขอ้มลูความปลอดภยัของสารเคมอีนัตราย

16.3 อืѷน ๆ

ชืѷอสถานประกอบกจิการ กลัฟ์ บแีอล
ทีѷอยูต่ดิตอ่ไดเ้ลขทีѷ
ถนน
เขต/อําเภอ
รหสัไปรษณีย์ 13160
โทรศพัท์
E-mail sangduen.in@gulf.co.lth
สถานทีѷใกลเ้คยีง
ประเภทกจิการ การผลติและการสง่ไฟฟ้า

หมายเหตุ ขอขอ้มลูเพิѷมเตมิไดจ้าก
(Additional information avaliable form)

1. ชืѷอ บรษิทัจาํกดั กลัฟ์ บแีอล จาํกดั

ทีѷอยู่ 777 ม.1 ต.บา้นเลน อ.บางปะอนิ จ.พระนครศรอียธุยา 13160

โทรศพัท์ 035355380
2. เจา้หนา้ทีѷความปลอดภยัในการทํางาน (ถา้ม)ี

ชืѷอ นาย อดศิกัด ิѻ เชดิชูวงศธ์นากร
โทรศพัท์ 035355380 ตอ่ 191



วนัทีѷ 28/01/2568
สง่ขอ้มลู หมายเลขอา้งองิ : ESPSI1001-00000000304961

ชืѷอทางการคา้ เคม-คลอรนี 10%
ชืѷอสารเคมี SODIUM HYPOCHLORITE
ชืѷออืѷน ๆ คลอรนีนํ ҟา สารฟอกขาว
สตูรเคมี NaOCl

กด _ เมืѷอจะพมิพต์วัหอ้ยและกดลกูศรขึѸนเพืѷอกลบัมาพมิพต์วัปกติ
กด ^ เมืѷอจะพมิพต์วัยกและกดลกูศรลงเพืѷอกลบัมาพมิพต์วัปกติ

CAS No. 7681-52-9

ทีѷอยู่ เลขทีѷ 28/5 หมูท่ีѷ 12 ถนน -
จังหวดั ปทมุธานี เขต/อําเภอ อาํเภอหนองเสอื
แขวง/ตําบล ตาํบลหนองสามวงั รหสัไปรษณีย์ 12170
โทรศพัท์ 0909755090 โทรสาร -

Email office@chemempire.co.th

ปรมิาณสงูสดุทีѷมไีวใ้นครอบครอง 2.0000 ตนั

รปูสญัลกัษณ์

คําสญัญาณ อนัตราย
ขอ้ความแสดงความอนัตราย
ไมม่ขีอ้มลู

ขอ้ควรระวงัหรอืขอ้ปฎบิตัเิพืѷอป้องกนัอนัตราย
ไมม่ขีอ้มลู

แบบ สอ.1
แบบบญัชรีายชืѷอสารเคมอีนัตรายและรายละเอยีดขอ้มลูความปลอดภยัของสารเคมอีนัตราย (สอ. 1)

1.ขอ้มลูเกีѷยวกบัสารเคมอีนัตราย (Identification of this Hazardous Substance)
1.1 ขอ้บง่ชีѸสารเคมี

1.2 ผูผ้ลติ/ผูนํ้าเขา้
บรษิทั เคม  เอ็มไพร ์ จาํกดั

โทรศพัทฉุ์กเฉนิ

1.3 ขอ้แนะนําและขอ้จํากดัในการใชง้าน
๑)สารนีѸไมเ่สถยีร ๒)สารทีѷเขา้กนัไมไ่ด:้กรดเขม้ขน้,สารออกซไ์ดสอ์ยา่งแรง,โลหะหนัก,สารรดีวิซ,์แอมโมเนยี,อเีธอ
ร,์สารอนิทรยี์ และสารอนนิทรยีเ์ชน่ ส,ีเคอรโ์รซนี,ทนิเนอร,์แลคเกอร์

1.4 การใชป้ระโยชน์
สารเคมทีีѷใชกํ้าจัดเชืѸอในระบบนํѸาหอหลอ่เย็น

1.5 อืѷน ๆ
ไมม่ขีอ้มลู

2.การบง่ชีҟความเป็นอนัตราย (Hazards Identification)
2.1 การจําแนกประเภท

ความเป็นอนัตรายทางกายภาพ
สารกดักรอ่น/การระคายเคอืงผวิหนัง ประเภทยอ่ย 1A-1C

ความเป็นอนัตรายตอ่สขุภาพ
๑)การหายเขา้ไปจะทําใหเ้กดิการระคายเคอืงตอ่เยืѷอเมอืกของทางเดนิหายใจ ๒)การสมัผัสถกูผวิหนัง จะทําใหเ้กดิการ
ระคายเคอืงปานกลาง และเกดิผืѷนแดงบนผวิหนัง

ความเป็นอนัตรายตอ่สิѷงแวดลอ้ม
มคีวามเป็นพษิเฉียบพลนัตอ่สิѷงแวดลอ้มทางนํѸา ประเภทยอ่ย 1

ความเป็นอนัตรายอืѷน
สารนีѸมผีลทําลายปอด ทรวงอก ระบบหายใจ ผวิหนัง

2.2 องคป์ระกอบตามฉลาก

2.3

อืѷน ๆ
ไมม่ขีอ้มลู

3.องคป์ระกอบและขอ้มลูเกีѷยวกบัสว่นผสม (Composition / Information on ingrediants)

OSHA
NIOSH
ACGIH
อืѷน ๆ

ระบบหายใจ

ตา

องค์
ประกอบ ชืѷอสารเคมี CAS No. ปรมิาณโดยนํҟาหนกั (% By weight)

ดา้นมาตรฐานความปลอดภยั

TLV LD50

1 SODIUM HYPOCHLORITE 7681-52-9 10 2 >5000

4.มาตรฐาน การปฐมพยาบาล (First Aid Measures)
4.1 กรณีไดรั้บทางหายใจ

4.2 กรณีไดรั้บทางผวิหนังหรอืดวงตา

4.3 กรณีไดรั้บทางกลนืกนิ

4.4 อืѷน ๆ

5.มาตรฐานการผจญเพลงิ (Fire Fighting Measures)
5.1 สารดบัเพลงิทีѷหา้มใชแ้ละสารดบัเพลงิทีѷเหมาะสม

5.2 ความเป็นอนัตรายเฉพาะทีѷเกดิขึѸนจากสารเคมี

5.3 อปุกรณพ์เิศษสําหรับนักผจญเพลงิ

5.4 อืѷน ๆ

6.มาตรการจดัการเมืѷอมกีารหก ร ัѷวไหล (Accidental Release Measures)
6.1 ขอ้ควรระวงัสว่นบคุคล อปุกรณป้์องกนัอนัตราย และขั Ѹนตอนการปฎบิตังานฉุกเฉนิ

6.2 วธิกีาร และวสัดสํุาหรับกกัเกบ็และทําความสะอาด

6.3 ขอ้ควรระวงัดา้นสิѷงแวดลอ้ม

6.4 อืѷน ๆ

7.การขนถา่ย เคลืѷอนยา้ย และการจดัเก็บ (Handling and Storage)
7.1 ขอ้ควรระวงัและหลกีเลีѷยง

7.2 วธิกีารจัดเก็บอยา่งปลอดภยั

7.3 อืѷน ๆ

8.การควบคมุการรบัสมัผสัและการป้องกนัสว่นบคุคล (Exposure Controls and Personal Protection)
8.1 คา่ขดีจํากดัความเขม้ขน้ของสารเคมอีนัตราย (TLV)

กฎหมายวา่ดว้ยความปลอดภยั อาชวีอนามยั และสภาพแวดลอ้มในการใชง้าน

8.2 การควบคมุทางวศิวกรรมทีѷเหมาะสม

8.3 อปุกรณป้์องกนัอนัตรายสว่นบคุคล

ผวิหนัง

โดยทางปาก (mg/kg)

โดยทางผวิหนัง (mg/kg)

โดยทางสดูหายใจ (mg/l)

การสดูหายใจ

สมัผัสถกูผวิหนัง

8.4 อืѷน ๆ

9.คณุสมบตัทิางกายภาพและทางเคม ี(Physical and Chemical Properties)

9.1 ลกัษณะทัѷวไป

9.2 กลิѷน

9.3 คา่ความเป็นกรดดา่ง (pH)

9.4 จดุหลอมเหลวและจดุเยอืกแข็ง

9.5 จดุเดอืด

9.6 จดุวาบไฟ

9.7 อตัราการระเหย

9.8 ความสามารถในการลกุตดิไฟ

9.10 คา่ขดีจํากดัสงูสดุและตํѷาสดุของความไวไฟหรอืของการระเบดิ

9.11 ความดนัไอ

9.12 ความหนาแน่นไอ

9.13 ความหนาแน่นสมัพัทธ์

9.14 ความถว่งจําเพาะ

9.15 ความสามารถในการละลายได ้

9.16 อณุหภมูทิีѷลกุตดิไฟไดเ้อง

9.17 มวลโมเลกลุ

9.18 อืѷน ๆ

10.ความเสถยีร และการไวตอ่ปฎกิริยิา (Stability and Reactivity)

10.1 ความเสถยีรทางเคมี

10.2 สิѷงทีѷเขา้กนัไมไ่ด ้

10.3 วตัถอุืѷนๆทีѷควรหลกีเลีѷยง

10.4 สภาวะทีѷควรหลกีเลีѷยง

10.5 สารเคมอีนัตรายหากเกดิการสลายตวั

10.6 อืѷน ๆ

11.ขอ้มลูดา้นพษิวทิยา (Toxicological Information)
11.1 LD50/ LC

11.2 ความเป็นพษิ

11.3 จัดอยูใ่นกลุม่สารกอ่มะเร็ง/กอ่กลายพันธุต์าม

11.4 อืѷน ๆ

12.ขอ้มลูผลกระทบตอ่ระบบนเิวศน ์(Ecological Information)

12.1 ความเป็นพษิตอ่ระบบนเิวศน์

12.2 การตกคา้งยาวนาน

ลงชืѷอ นาย ชานนท์ ภูเ่กษร นายจา้ง
ตําแหน่ง ผูจ้ดัการโรงไฟฟ้า

777 หมูท่ีѷ 1 ตรอก/ซอย
แขวง/ตําบล บา้นเลน

บางปะอนิ จังหวดั พระนครศรอียธุยา

035355380 โทรสาร 035355380 ตอ่ 123

12.3 ผลกระทบอืѷนๆ

13.ขอ้พจิารณาในการกาํจดั (Disposal Considerations)

14.ขอ้มลูเกีѷยวกบัการขนสง่ (Transport Information)

14.1 หมายเลขสหประชาชาติ (UN Number)

14.2 ชืѷอในการขนสง่

14.3 ประเภทความเป็นอนัตรายสําหรับการขนสง่ (Transport Hazard Class)

14.4 กลุม่การบรรจุ (Packing Group)

14.5 การขนสง่ดว้ยภาชนะขนาดใหญ่

14.6 อืѷน ๆ

15.ขอ้มลูเกีѷยวกบักฎ ระเบยีบ ขอ้บงัคบัของหนว่ยงานทีѷเก ีѷยวขอ้ง (Regulatory Information)
15.1 กระทรวงแรงงาน

15.2 กระทรวงอตุสาหกรรม

15.3 กระทรวงสาธารณสขุ

15.4 กระทรวงทรัพยากรธรรมชาตแิละสิѷงแวดลอ้ม

15.5 กระทรวงคมนาคม

15.6 อืѷน ๆ

16.ขอ้มลูอืѷนๆ (Other Information)

16.1 สญัลกัษณ์ NFPA

16.2 แหลง่ขอ้มลูและเอกสารทีѷใชทํ้ารายละเอยีดขอ้มลูความปลอดภยัของสารเคมอีนัตราย

16.3 อืѷน ๆ

ชืѷอสถานประกอบกจิการ กลัฟ์ บแีอล
ทีѷอยูต่ดิตอ่ไดเ้ลขทีѷ
ถนน
เขต/อําเภอ
รหสัไปรษณีย์ 13160
โทรศพัท์
E-mail sangduen.in@gulf.co.lth
สถานทีѷใกลเ้คยีง
ประเภทกจิการ การผลติและการสง่ไฟฟ้า

หมายเหตุ ขอขอ้มลูเพิѷมเตมิไดจ้าก
(Additional information avaliable form)

1. ชืѷอ บรษิทัจาํกดั กลัฟ์ บแีอล จาํกดั

ทีѷอยู่ ึึึ777 ม.1 ต.บา้นเลน อ.บางปะอนิ จ.พระนครศรอียธุยา

โทรศพัท์ 035355380
2. เจา้หนา้ทีѷความปลอดภยัในการทํางาน (ถา้ม)ี

ชืѷอ นาย อดศิกัด ิѻ เชดิชูวงศธ์นากร
โทรศพัท์ 035355380 ตอ่ 191











 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ข-41 

เอกสารการกำหนดความรับผิดชอบของนักเคมี 







 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ข-42 

เอกสารการตรวจสอบสารเคมีอันตรายในพ้ืนที่ทำงาน 







 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ข-43 

เอกสารอบรมเก่ียวกับการทำงานสารเคมี 
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ภาคผนวก ข-44 

ระบบการขออนุญาตเขาทำงานภายในพ้ืนที ่

เขตระบบทอสงกาซธรรมชาติ 



คู่มือระบบอนุญาตทํางาน
GTM Work Permit Online Manual

สายงานระบบท่อส่งก๊าซธรรมชาติ บริษัท ปตท. จํากัด (มหาชน)
http://pttgrpinternet.pttgrp.com/work_permit

เอกสารฉบับนี้เป็นคู่มือระบบอนุญาตทํางาน โดยจะกล่าวถึงตัวระบบ ขั้นตอน และแบบฟอร์มของระบบอนุญาตทํางาน

สําหรับวิธีการใช้งานระบบ Work Permit Online (WPO) สําหรับผู้ขออนุญาต ให้คลิ๊กที่ Help ในหน้า Log on หรืออยู่ที่เมนู (ต้องลงทะเบียน
และ Log on เข้าระบบก่อน) คู่มือและเอกสารอ้างอิง > GTM Work Permit Online Help for Applicant

สําหรับ ผู้ควบคุม ผู้อนุญาต ผู้ตรวจสอบ ผู้ตรวจติดตาม สามารถศึกษาได้จาก คู่มือการใช้งานระบบอนุญาตทํางานผ่านระบบ Online 
สําหรับผู้มีสิทธิ์อนุมัติ หรือ GTM Work Permit Online Help for Approver ในเมนูคู่มือและเอกสารอ้างอิง เช่นเดียวกับด้านบน

คลิ๊ก Next เพื่อศึกษาวิธีการใช้งาน WPO ฉบับนี้

เมนูด้านซ้าย สามารถคลิ๊กเพื่อู
ไปที่หัวข้อที่ต้องการได้โดยตรงไ ี่ ั ้ ี่ ้

Highlight สีฟ้า คือ หัวข้อg g
ที่กําลังแสดงอยู่ี่ ํ ั ณ ปัจจุบัน

ด้านบนคือ เรื่องที่
แสดงอยู่ ณ ปจัจุบัน

เลขที่หน้าา///จํานวนหน้าทั้งหมดจ

การใช้งานคู่มือ ฉบับนี้
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Introduction

JSA Form

ปั้นจั่น
รถยก

ที่สูง

วัตถุประสงค์และขอบข่าย
Introduction

สิทธิ์ผู้ใช้งานระบบ WPO

Work Flow ระบบ
ขั้นตอนอนุญาตทํางาน

Work Flow ใบตรวจสภาพ
Work Flow ใบอนุญาต

ประเภทงาน
ประเภทงานและแบบฟอร์ม

ประเภทของใบตรวจสภาพ

ประเภทของใบอนุญาต

ใครคือผู้ที่เกี่ยวข้อง

JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ
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เพื่อจัดให้มีการควบคุมการปฏิบัติงานและกิจกรรมที่มีควาามเสี่ยงสูงต่อความปลอดภัย อาชีวอนามัย และสิ่งแวดล้อม และ
ตามที่กฎหมายในการทํางานของระบบคุณภาพ ความปลอดภัยอาชีวอนามัย และสิง่แวดล้อม กําหนดไว้

วัตถุประสงค์และขอบข่าย และผู้ที่เกี่ยวข้องกับระบบอนุญาตทํางาน

วัตถุประสงค์ของระบบอนุญาตทํางาน

ระบบอนุญาตทํางานใช้ควบคุมการปฏิบัติงานในพื้นที่ต่อไปนี้
สถานีควบคุมความดันก๊าซ ซึ่งมีรั้วแบ่งพื้นที่ชัดเจน
สถานีควบคุมความดันและวัดปริมาณก๊าซ ซึ่งมีรั้วแบ่งพื้นที่ชัดเจน
แนวท่อส่งก๊าซธรรมชาติรัศมีข้างละ 3 เมตร หรือ 5 เมตร ตามที่ปรากฏในป้ายเตือน หรือพื้นที่ที่ประกาศใน
ราชกิจจานุเบกษาให้เป็นเขตระบบขนส่งปิโตรเลียมทางท่อ
บริเวณอาคารและพื้นที่ศูนย์ปฏิบัติการชลบุรี, ศูนย์ปฏิบัติการระบบท่อเขต 2, 3, 4, 5, 6, 7 และ 8
บริเวณแท่นพักท่อและท่อส่งก๊าซธรรมชาติในทะเล ซึ่งรับผิดชอบโดยฝ่ายปฏิบัติการระบบท่อส่งก๊าซฯ ในทะเล

ขอบข่ายการใช้งาน

ผู้ขออนุญาต พนักงาน ปตท. หรือผู้รับเหมาที่จะเข้าทํางานในเขตปฏิบัติการ

ผู้ที่เกี่ยวข้องกับระบบอนุญาตทํางาน

ผู้ควบคุมงาน พนักงาน ปตท.หรือแรงงานจ้างเหมา (จป.เทคนิค) ของ ปตท. ที่เขตปฏิบัติการหรือหน่วยงาน
ที่รับผิดชอบอุปกรณ์นั้นๆ มอบหมายหรือยินยอมให้ทําหน้าที่ควบคุมดูแลการทํางานนั้นๆ

ผู้อนุญาต ผจ. แผนก, หน.หน่วย หรือ ผจ.ส่วน ที่รับผิดชอบในพื้นที่ปฏิบัติการ พนักงานในหน่วยงาน
ตั้งแต่ระดับ 8 ขึ้นไป หรือรับผิดชอบเครื่องจักรอุปกรณ์นั้นๆ หรือพนักงานที่มีประสบการณ์
ทํางานในหน่วยงานนั้นๆ ไม่น้อยกว่า 2 ปีที่ได้รับการแต่งตั้งจาก ผจ.ส่วน ที่รับผิดชอบใน
พื้นที่ปฏิบัติการ หรือรับผิดชอบเครื่องจักรอุปกรณ์นั้นๆ ให้ทําหน้าที่เป็นผู้อนุญาตแทนได้

ผู้ตรวจสอบ ตัวผู้อนุญาตเองหรือ พนักงาน ปตท. เจ้าของพื้นที่หรือแรงงานจ้างเหมา (จป.เทคนิค) ซึ่งผู้
อนุญาตมอบหมายให้ทําการตรวจสอบความปลอดภัยก่อน/หลังและในระหว่างการทํางาน
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ผู้ที่เกี่ยวข้องกับระบบอนุญาตทํางาน

ผู้ที่เกี่ยวข้องกับระบบอนุญาตทํางาน (ต่อ)

SSO พนักงาน ปตท. ที่ได้รับการแต่งตั้งเป็นพนักงานบริหารความมั่นคงปลอดภัย (Safety & 
Security Officer) ในเขตปฏิบัติการนั้นๆ ทําหน้าที่ตรวจติดตามระบบอนุญาตทํางาน

ผู้ปฏิบัติงาน ตัวผู้ขออนุญาตเองและ/หรือบุคคลที่ได้รับการมอบหมายจากผู้ขออนุญาตให้เข้าไปทํางาน
หรืออยู่ในบริเวณพื้นที่ปฏิบัติงาน

mm
ex

ammm
ple

eeee

ผู ้ร ับเหมา และพนักงาน
ปตท. ที่ไม่ได้อยู่ในสายงาน
ผทก. ที่จะปฏิบัติงาน จะ
ต้องผ่านการอบรมเร ื ่อง
ความปลอดภัยทั่วไป กฎ
ความปลอดภัยเฉพาะพื้นที่
และ กฎความปลอดภัยที่
เกี่ยวข้องเฉพาะงาน โดย
เจ้าหน้าที ่ความปลอดภัย
ในพื้นที่ หรือจาก กลุ่มงาน
วิศวกรรมความปลอดภัย
วท.วรก.

Gas Control ผู้จัดการแผนกที่ทําหน้าที่ควบคุมการส่งก๊าซ ในห้อง Gas Control หรือผู้ที่ได้รับการแต่งตั้ง
จาก ผจ.คซ. ให้เป็นผู้อนุมัติการทํางานที่อาจกระทบกับการจัดส่งก๊าซที่ได้รับการร้องขอจาก
ผู้อนุญาตตามเขตปฏิบัติการ หรือการทํางานที่กระทบต่ออุปกรณ์ที่ Gas Control เฝ้าสังเกต
ค่าผ่านระบบ SCADA
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ผู้ที่เกี่ยวข้องกับระบบอนุญาตทํางาน

ผู้ที่เกี่ยวข้องกับระบบอนุญาตทํางาน (ต่อ)

สําหรับใบอนุญาตติดตั้ง/รื้อถอนนั่งร้าน
ผู้ตรวจสอบ ผู้ที่ผ่านการอบรมเป็นผู้ตรวจสอบนั่งร้าน ที่ผ่านการแต่งตั้งจาก ผจ.ส่วนประจําเขตปฏิบัติ

การนั้นๆ หรือวิศวกรควบคุมตามที่ กว. กําหนด โดยพิจารณาตามชนิดและตามเกณฑ์ความ
สูงของนั่งร้านที่ระบุอยู่ในใบอนุญาตติดตั้ง/รื้อถอนนั่งร้าน

สําหรับใบตรวจสอบสภาพรถยนต์ และสภาพอุปกรณ์
ผู้ตรวจสอบ พนักงาน ปตท. หรือ แรงงานจ้างเหมา ประจําพื้นที่ปฏิบัติการที่มีวิชาชีพตามชนิดของ

อุปกรณ์ที่จะต้องตรวจสอบ โดยกําหนดให้ ผจ.ส่วนประจําเขตปฏิบัติการนั้นๆ แต่งตั้งใน
แต่ละพื้นที่ที่รับผิดชอบ

สําหรับท่อส่งก๊าซฯ ในทะเล
ผู้อนุญาต พนักงาน ปตท. ที่ปฏิบัติงานบนแท่นผลิต ที่ทําหน้าที่ดังต่อไปนี้ เป็นผู้อนุญาต

ผู้อนุญาต Production หมายถึง หัวหน้าพนักงานปฏิบัติการแท่นผลิตที่ทําหน้าที่ดูแล
Production
ผู้อนุญาต Maintenance หมายถึง ผู้ที่ได้รับมอบหมายจาก ผจ. ษผ. ให้ทําหน้าที่เป็นผู้
อนุญาต ที่ดูแลบํารุงรักษาอุปกรณ์บนแท่นผลิต

ผู้ควบคุมงาน CCR พนักงานปฏิบัติการแท่นผลิตที่ทําหน้าที่ Operator ดูแลการจัดส่งก๊าซในห้อง CCR เป็นผู้
Kickoff ให้เริ่มปฏิบัติงาน

ผู้ควบคุมงานพื้นที่ พนักงานปฏิบัติการแท่นผลิตที่ทําหน้าที่ Operator ดูแลอุปกรณ์ใน Field เป็นผู้ควบคุมงาน
และผู้ตรวจสอบหน้างาน
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ผู้ที่เกี่ยวข้องกับระบบอนุญาตทํางาน

ผู้ที่เกี่ยวข้องกับระบบอนุญาตทํางาน (ต่อ)

ผู้ที่เกี่ยวข้องกับระบบใบอนุญาตทํางานที่อับอากาศ
บุคลากรที่สามารถทํางานในที่อับอากาศต้องผ่านการอบรมตามที่กฎหมายกาํหนด และต้องได้รับใบรับรอง (Certificate) 
จากหน่วยงานที่ได้รับอนุญาตให้อบรมตามกฎหมาย

ผู้ปฏิบัติงาน ผู้ที่ปฏิบัติงานในที่อับอากาศ
ผู้ช่วยเหลือ เฝ้าระวังอยู่หน้าปากถังตลอดเวลาที่ผู้ปฏิบัติงานทํางาน และทําหน้าที่ตรวจวัดบรรยากาศใน

พื้นที่ทํางาน
ผู้ควบคุมงาน Standby บริเวณที่อับอากาศ ทําหน้าที่ควบคุมการทํางานให้ปลอดภัยประเมินอันตรายและ

วิธีหลีกภัย
ผู้อนุญาต ทําหน้าที่อนุญาตให้ผู้ปฎิบัติงานเข้าทํางานในที่อับอากาศ

สําหรับสายงานระบบท่อส่งก๊าซฯ จะมีบุคคลากรอีกตําแหน่งหนึ่งทําหน้าที่เพิ่มเติมจากที่กฏหมายกําหนด คือ
ผู้ตรวจสอบ ทําหน้าที่ตรวจสอบการปฏิบัติงานตามที่ผู้อนุญาตสั่งการ

(อาจจะไม่ต้องผ่านการอบรม ซึ่งห้ามเข้าในพื้นที่อับอากาศ)
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สิทธิ์ผู้ใช้งานระบบ Work Permit Online (WPO)

กลุ่มผู้ใช้งานและสิทธิ์ที่ได้รับ ในระบบใบอนุญาตทํางาน

ผู้ขออนุญาต ผู้รับเหมา / พนักงาน ปตท.

ผู้ควบคุมงานทั่วไป พนักงาน ปตท. ประจําพื้นที่ / Field Operator

ผู้ควบคุมงานพิเศษ บุคคลภายนอกพื้นที่ ที่ได้รับมอบหมายจาก ปตท.

ผู้ตรวจสอบ พนักงาน ปตท. ประจําพื้นที่ / Field Operator

ผู้ตรวจสอบพิเศษ บุคคลภายนอกพื้นที่ ที่ได้รับมอบหมายจาก ปตท.

ผู้อนุญาตทั่วไป พนักงาน ปตท. ประจําพื้นที่ / Maintenance & Operation Sup

ผู้ปฏิบัติงานที่อับอากาศ ผู้รับเหมา / พนักงาน ปตท.

ผู้ควบคุมงานที่อับอากาศ ผู้รับเหมา / พนักงาน ปตท. ประจําพื้นที่ / Field Operator

ผู้ควบคุมงานพิเศษที่อับอากาศ บุคคลภายนอกพื้นที่ ที่ได้รับมอบหมายจาก ปตท.

ผู้ช่วยเหลือที่อับอากาศ ผู้รับเหมา / พนักงาน ปตท. ประจําพื้นที่
ผู้อนุญาตที่อับอากาศ พนักงาน ปตท. ประจําพื้นที่ / Maintenance & Operation Sup

Gas Control พนักงาน Gas Control

ผู้ตรวจสอบใบตรวจสภาพ แบ่งเป็นไฟฟ้า และเครื่องกล ซึ่งเป็นพนักงาน ปตท. ประจําพื้นที่ ที่มีความเชี่ยวชาญตาม
ประเภท และได้รับมอบหมาย

ผู้อนุญาตใบตรวจสภาพ พนักงาน ปตท. ประจําพื้นที่ / Maintenance & Operation Sup

ผู้ตรวจติดตาม Safety & Security Officer ประจําพื้นที่
ธุรการ ธุรการประจําพื้นที่ หรือผู้ที่ได้รับมอบหมาย
ผู้ดูแลพื้นที่ พนักงาน ปตท. ประจําพื้นที่
ผู้ดูแลระบบ พนักงาน วท. / พนักงาน ICT
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Work Flow ใบตรวจสภาพ
Work Flow ใบอนุญาต

ประเภทงาน
ประเภทงานและแบบฟอร์ม

ประเภทของใบตรวจสภาพ

ประเภทของใบอนุญาต

ใครคือผู้ที่เกี่ยวข้อง

JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ
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งานที่ต้องขอ หรือไม่ต้องขอใบอนุญาตทํางาน จะขึ้นอยู่กับงานนั้น เป็นงาน Operation Routine หรือไม่ โดย
ถ้าเป็นงาน Operate หรือตรวจพื้นที่ หรืองานตรวจสอบอุปกรณ์ขั้นพื้นฐาน โดยเจ้าของพื้นที:่ ไม่ต้องขอใบอนุญาตทํางาน
ถ้าเป็นงานที่ทําโดยบุคคลอื่น ที่ไม่ใช่เจ้าของพื้นที่ หรืองานที่ทําโดยเจ้าของพื้นที่ที่ไม่ใช่งานที่กล่าวไว้ด้านบน: ต้องขอใบอนุญาตทํางาน

งานที่ต้องขอ หรือไม่ต้องขอใบอนุญาตทํางาน

Operating Routine Non Operating Routine

ไม่ต้องขอ Work Permit ต้องขอ Work Permit

นิยาม: งาน Operate หรือตรวจพื้นที่ หรืองานตรวจสอบอุปกรณ์
          ขั้นพื้นฐาน โดยเจ้าของพื้นที่

นิยาม: งานที่ทําโดยบุคคลอื่น ที่ไม่ใช่เจ้าของพื้นที่ หรืองานที่ทํา
โดยเจ้าของพื้นที่ที่ไม่ใช่งาน Operate หรือตรวจพื้นที่
หรืองานตรวจสอบอุปกรณ์ขั้นพื้นฐาน

Open/Close Valve ในภาวะจัดส่งก๊าซปกติ การใช้อุปกรณ์ไฟฟ้าที่ไม่มีการป้องกันการเกิดความร้อน และ
การ Operate ในหน้าจอ HMI ของ DCS/PLC/SCADA

ุ
ประกายไฟใน Hazardous Area

การจด Log Sheet งานที่ทําให้เกิดความร้อน และประกายไฟ ทั้ง Hazardous และ
งาน House Keeping Non Hazardous Area

งานตัดยอด Billing โดยใช้อุปกรณ์ที่ป้องกันการเกิดประกายไฟ
หรือป้องกันการระเบิด

งานซ่อมบํารุง/เปลี่ยนอะไหล่ใน Hazardous และ Non 
Hazardous Area

งาน Gas in / Start up ทั้ง Station ใหม่ และที่ Shutdown งานที่อับอากาศ/ขุดเจาะ/ที่สูง/ตัดแยกระบบ/ฉายรังสี/นั่งร้าน
งานตรวจสอบระบบ CP ในลักษณะ Visual Check งานซ่อมท่อส่งก๊าซ/งานซ่อม Coating/งาน Pigging

Visual Inspection/ตรวจความปลอดภัยโดยเจ้าของพื้นที่ Visual Inspection/ตรวจความปลอดภัยโดยบุคคลอื่น
งาน Patrolling/งานปรับสภาพแนวท่อส่งก๊าซ งาน Aerial Survey

ตรวจถังดับเพลิง งานทดสอบ Fire Alarm System

งานเก็บตัวอย่างก๊าซ/เปลี่ยน Bomb โดยเจ้าของพื้นที่ งานเก็บตัวอย่างก๊าซ/เปลี่ยน Bomb โดยบุคคลอื่น
งาน CITL (Cleaning/Inspection/Tightening/Lubrication) งานเปลี่ยนถ่ายน้ํามัน/งานเติม Odorant

  งานที่ไม่มั่นใจว่าจะต้องขออนุญาตหรือไม่ ให้ทําการขอไว้ก่อน เพรราะการขออนุญาตจะมีข้อปฏิบัติที่ทําให้มีความปลอดภัยมากขึ้น

JSA Form

ปั้นจั่น
รถยก

ที่สูง

วัตถุประสงค์และขอบข่าย
Introduction

สิทธิ์ผู้ใช้งานระบบ WPO

Work Flow ระบบ
ขั้นตอนอนุญาตทํางาน

Work Flow ใบตรวจสภาพ
Work Flow ใบอนุญาต

ประเภทงาน
ประเภทงานและแบบฟอร์ม

ประเภทของใบตรวจสภาพ

ประเภทของใบอนุญาต

ใครคือผู้ที่เกี่ยวข้อง

JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ
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ขั้นตอนอนุญาตทํางาน

JSA Form

ปั้นจั่น
รถยก

ที่สูง

วัตถุประสงค์และขอบข่าย
Introduction

สิทธิ์ผู้ใช้งานระบบ WPO

Work Flow ระบบ
ขั้นตอนอนุญาตทํางาน

Work Flow ใบตรวจสภาพ
Work Flow ใบอนุญาต

ประเภทงาน
ประเภทงานและแบบฟอร์ม

ประเภทของใบตรวจสภาพ

ประเภทของใบอนุญาต

ใครคือผู้ที่เกี่ยวข้อง

JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ
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ผู้เกี่ยวข้อง 1 2 3 4

ติดต่อประสานงาน
รายละเอียดการทํางาน

พิจารณารายละเอียดงาน

ผู้รับเหมา/
พนักงาน ปตท. ที่จะทํางาน

พนักงาน ปตท. เจ้าของพื้นที่
ชี้แจงประเภทงาน/ชนิดใบ
อนุญาต/การขอตรวจสภาพ
อุปกรณ์ให้กับผู้ที่จะทํางาน

อบรมความปลอดภัย/
ศึกษาประเภทงาน/ชนิดใบ
อนุญาต/การตรวจสภาพ

พิจารณาเลือก
ประเภทใบอนุญาต

ขอใบตรวจสภาพ (ถ้ามี)

ขอใบอนุญาตทํางานตาม
ประเภทงานที่จะทํา

แจ้งชื่อ/ประสานงานกับ
ผู้ควบคุมงาน

พิจารณาอนุมัติ
ใบตรวจสภาพ

พิจารณาอนุมัติ
และปฏิบัติตาม Work Flow 
ของใบอนุญาตทํางาน

เข้าทํางานและ
ปฏิบัติตาม Work Flow 
ของใบอนุญาตทํางาน

อย่างเคร่งครัดจนปิดงาน

ควบคุมและตรวจสอบ
การทํางานของผู้ขออนุญาต
ให้ทํางานจนเสร็จสมบูรณ์

อย่างปลอดภัย

ตรวจติดตาม และจัดเก็บใบ
Printout (Hardcopy) อย่าง

น้อย 1 ปี

ผู้รับผิดชอบงานนั้นๆ

ผู้ตรวจสภาพและ
ผู้อนุญาตใบตรวจสภาพอุปกรณ์ ผู้ควบคุม/ผู้อนุญาต/ผู้ตรวจสอบ

ผู้ควบคุม/ผู้ตรวจสอบ

SSO

Work Flow ระบบอนุญาตทํางาน

JSA Form

ปั้นจั่น
รถยก

ที่สูง

วัตถุประสงค์และขอบข่าย
Introduction

สิทธิ์ผู้ใช้งานระบบ WPO

Work Flow ระบบ
ขั้นตอนอนุญาตทํางาน

Work Flow ใบตรวจสภาพ
Work Flow ใบอนุญาต

ประเภทงาน
ประเภทงานและแบบฟอร์ม

ประเภทของใบตรวจสภาพ

ประเภทของใบอนุญาต

ใครคือผู้ที่เกี่ยวข้อง

JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ
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Work Flow ใบตรวจสภาพ

กรอก
ใบตรวจสภาพ

พิจารณา
รายละเอียดและ
ตรวจสภาพ

ผู้ขออนุญาต

ผู้อนุญาต

ผู้ตรวจสอบ

พิจารณา
รายละเอียดและ

อนุมัติ

N

Y

N

Y

แก้ไขเพื่อทราบ

รอตรวจสอบ

Waiting for
     Approve

Approved

JSA Form

ปั้นจั่น
รถยก

ที่สูง

วัตถุประสงค์และขอบข่าย
Introduction

สิทธิ์ผู้ใช้งานระบบ WPO

Work Flow ระบบ
ขั้นตอนอนุญาตทํางาน

Work Flow ใบตรวจสภาพ
Work Flow ใบอนุญาต

ประเภทงาน
ประเภทงานและแบบฟอร์ม

ประเภทของใบตรวจสภาพ

ประเภทของใบอนุญาต

ใครคือผู้ที่เกี่ยวข้อง

JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ
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Work Flow ใบอนุญาตทํางานท่อบนบก

กรอก
ขออนุญาต

ตรวจ
รายละเอียด

แก้ไข

ทํางานจน
แล้วเสร็จ

ตรวจ
พื้นที่

แก้ไข

Y

พิจารณา
รายละเอียด

N

N
Y

แก้ไข

แก้ไข

Y

ควบคุม
ง า น

N
OK?

แก้ไข

N

สุ่มตรวจ

ผู้ขออนุญาต

ผ ู ้ ค ว บ ค ุ ม ง า น

ผู้อนุญาต

SSO

Gas Control (GC)

ผู้ตรวจสอบ

GC?

Y

ตรวจ
พื้นที่

N

Appr?

Y

N

Y ปิดงาน
สนาม

เ พ ื ่ อ ท ร า บ

เ พ ื ่ อ ท ร า บ

ปิดงาน
ร ะ บ บ

เ พ ื ่ อ ท ร า บ

เ พ ื ่ อ ท ร า บ

เ พ ื ่ อ ท ร า บ/
Verify/

เก็บ HC 1 ปี

ข้อมูลทั่วไป/รายละเอียดงาน/บ่งชี้อันตราย/JSA

ข้อพึงปฏิบัติ/PPE

กระทบกับการจ่ายก๊าซ
หรือคุณภาพก๊าซ หรือ
อุปกรณ์ระบบ SCADA

Waiting
for 
Approve

Waiting
for 
Approve

Waiting
for 

Approve

Approved

Approved

In Progress

Waiting for Closed Out

Closed Out

Verified

Comment

ต ่ อ อ า ย ุ

ทํ า ง า น จน
แล้วเสร จ็

ต รวจ
พ ื ้น ที่แก้ไข

แก้ ไข

Y

ควบ ค ุ ม
งา น

N
OK?

แก้ ไข

N

สุ่มตรวจ

ต รวจ
พ ื ้น ที่

Y ปิดงา น
สนา ม

Approved

In Progress

Waiting fo

C OClosed O

Verified

่ต ่ อ อ า ย ุ

in work field

JSA Form

ปั้นจั่น
รถยก

ที่สูง

วัตถุประสงค์และขอบข่าย
Introduction

สิทธิ์ผู้ใช้งานระบบ WPO

Work Flow ระบบ
ขั้นตอนอนุญาตทํางาน

Work Flow ใบตรวจสภาพ
Work Flow ใบอนุญาต

ประเภทงาน
ประเภทงานและแบบฟอร์ม

ประเภทของใบตรวจสภาพ

ประเภทของใบอนุญาต

ใครคือผู้ที่เกี่ยวข้อง

JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ
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Work Flow ใบอนุญาตทํางานท่อในทะเล

กรอก
ขออนุญาต

ตรวจ
รายละเอียด

ตรวจ
พื้นที่

แก้ไข

Y

พิจารณา
รายละเอียด

N

แก้ไข

Y

แก้ไข

แก้ไข

Y

OK?

แก้ไข

N

ผู้ขออนุญาต

Maintenance Sup

Production Sup

SSO

Gas Control (GC)

Field Operator (ทําหน้าที่เป็นผู้ควบคุมและผู้ตรวจสอบ)

GC?

Appr?

Y

N

ทํางานจน
แล้วเสร็จ

สุ่มตรวจ

CCR Operator

Y

Appr?

ตรวจ
พื้นที่

Y

N

N

Kickoff

ควบคุม
งานN

Y
ปิดงาน

N

เพื่อทราบ

เพื่อทราบ/
Verify/

เก็บ HC 1 ปี

เพื่อทราบ

เพื่อทราบ

เพื่อทราบ

ปิดงาน

เพื่อทราบ

ข้อมูลทั่วไป/รายละเอียดงาน/บ่งชี้อันตราย/JSA

ข้อพึงปฏิบัติ/PPE

กระทบกับการจ่ายก๊าซ
หรือคุณภาพก๊าซ หรือ
อุปกรณ์ระบบ SCADA

WFA

Waiting
for 

Approve

Approved

In Progress

Waiting for Closed Out

Closed Out

Verified

Comment

WFA

ต่ออายุ

ต รวจ
พื ้นที ่แก้ ไข

แก้ ไข

Y

OK?

แก้ ไข

N

ทํ างานจน
แล้วเสร ็จ

สุ่มตรวจ

ต รวจ
พื ้นที ่

Kickoff

ควบ ค ุม
งานN

Y
ป ิดงา น

In ProgressI P

Waiting fo

Closed O

VerifiedVerified

ต่ออายุ่

in work field

JSA Form

ปั้นจั่น
รถยก

ที่สูง

วัตถุประสงค์และขอบข่าย
Introduction

สิทธิ์ผู้ใช้งานระบบ WPO

Work Flow ระบบ
ขั้นตอนอนุญาตทํางาน

Work Flow ใบตรวจสภาพ
Work Flow ใบอนุญาต

ประเภทงาน
ประเภทงานและแบบฟอร์ม

ประเภทของใบตรวจสภาพ

ประเภทของใบอนุญาต

ใครคือผู้ที่เกี่ยวข้อง

JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ
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ประเภทงานและแบบฟอร์ม

JSA Form

ปั้นจั่น
รถยก

ที่สูง

วัตถุประสงค์และขอบข่าย
Introduction

สิทธิ์ผู้ใช้งานระบบ WPO

Work Flow ระบบ
ขั้นตอนอนุญาตทํางาน

Work Flow ใบตรวจสภาพ
Work Flow ใบอนุญาต

ประเภทงาน
ประเภทงานและแบบฟอร์ม

ประเภทของใบตรวจสภาพ

ประเภทของใบอนุญาต

ใครคือผู้ที่เกี่ยวข้อง

JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ
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ประเภทของงานที่ต้องขออนุญาตทํางาน แบ่งได้ตามประเภทของใบอนุญาตในระบบ Work Permit ซึ่งมี 8 ประเภท ตามราย
ละเอียดด้านล่างข้อ 1 - 8 ส่วนการตรวจสภาพพาหนะ อุปกรณ์ และเครื่องจักร แบ่งได้เป็น 4 ประเภท ตามข้อ 9 - 12

การ Running No. ของใบอนุญาตทํางาน และใบตรวจสภาพ จะ Reset ทุกๆ ปี โดยจะโชว์ตัวเลข 4 หลัก หรือประเภทละ
9,999 ใบ แต่ถ้าเกิน ระบบจะปรับเป็น 5 หลัก โดยอัตโนมัติ

ประเภทของงานตามระบบอนุญาตทํางาน

JSA Form

ปั้นจั่น
รถยก

ที่สูง

วัตถุประสงค์และขอบข่าย
Introduction

สิทธิ์ผู้ใช้งานระบบ WPO

Work Flow ระบบ
ขั้นตอนอนุญาตทํางาน

Work Flow ใบตรวจสภาพ
Work Flow ใบอนุญาต

ประเภทงาน
ประเภทงานและแบบฟอร์ม

ประเภทของใบตรวจสภาพ

ประเภทของใบอนุญาต

ใครคือผู้ที่เกี่ยวข้อง

JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ
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ประเภทของใบตรวจสภาพ มี 4 ชนิด ได้แก่

1. ใบตรวจสภาพรถยนต์และอุปกรณ์ (Vehicle & Equipment Safety Inspection Permit)

2. แบบตรวจความปลอดภัยก่อนใช้งานปั้นจั่น (Crane Safety Inspection Permit)

3. แบบตรวจความปลอดภัยก่อนใช้งานรถยก (Forklift Safety Inspection Permit)

4. แบบตรวจความปลอดภัยก่อนใช้งานเครื่องกลหนัก (Heavy Vehicle Safety Inspection Permit)

รายการ ผู้รับเหมา ปตท.

รถยนต์ (ดีเซลเท่านั้น)

อุปกรณ์ไฟฟ้า หรืออุปกรณ์ที่ใช้แบตเตอรี่ทุกชนิด ที่มี และ
ไม่มีการป้องกันการเกิดประกายไฟ หรือการระเบิด และ
อุปกรณ์ที่ใช้ลมหรือก๊าซ

30 วัน 180 วัน

เครน รถยก หรือ เครื่องกลหนัก 30 วัน QSHEP-GTP-32-02

ระยะเวลาอนุญาตของใบตรวจสภาพแต่ละประเภท แสดงตามรายละเอียดในตารางดา้นล่าง

สําหรับ เครน รถยก หรือ เครื่องกลหนัก จะใช้กับผู้รับเหมาเท่านั้น ถ้าเป็นของ ปตท. ให้ใช้แบบฟอร์มในการตรวจสภาพ ตาม
QSHEP-GTP-32-02 การตรวจประเมินสภาพแวดล้อม ด้านอาชีวอนามัย และความปลอดภัย

ประเภทของใบตรวจสภาพ

JSA Form

ปั้นจั่น
รถยก

ที่สูง

วัตถุประสงค์และขอบข่าย
Introduction

สิทธิ์ผู้ใช้งานระบบ WPO

Work Flow ระบบ
ขั้นตอนอนุญาตทํางาน

Work Flow ใบตรวจสภาพ
Work Flow ใบอนุญาต

ประเภทงาน
ประเภทงานและแบบฟอร์ม

ประเภทของใบตรวจสภาพ

ประเภทของใบอนุญาต

ใครคือผู้ที่เกี่ยวข้อง

JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ
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พาหนะ อุปกรณ์ไฟฟ้า หรืออุปกรณ์ที่ใช้
แบตเตอรี่ทุกชนิด ที่มี และไม่มีการป้องกันการ
เกิดประกายไฟ หรือการระเบิด และอุปกรณ์ที่
ใช้ลมหรือก๊าซ ที่ต้องการนําเข้า-ออก พื้นที่
อันตราย ต้องผ่านการตรวจสอบโดยพนักงาน
ปตท. ที่ได้รับมอบหมายในเขตพื้นๆ นั้นเสมอ

ใบตรวจสภาพรถยนต์และอุปกรณ์ (Vehicle & Equipment Safety Inspection Permit)

กรอกโดยผู้ขอตรวจสภาพ
วันที่กรอกข้อมูล
พื้นที่ขออนุญาตทํางาน
ระยะเวลาที่ใช้งาน
สถานที่ปฏิบัติงาน
รายละเอียดงาน
ชนิดของอุปกรณ์
รายละเอียดของอุปกรณ์

กรอกโดยผู้ตรวจสภาพ
รายการตรวจสอบทางไฟฟ้า
รายการตรวจสอบรถยนต์/เครื่องยนต์
รายการตรวจสอบอุปกรณ์ใช้ลมหรือก๊าซ
ผลการตรวจสอบ/วันที่

ส่วนการลงนาม
ผู้ขอตรวจสภาพ
ผู้ตรวจสภาพ
ผู้อนุญาตใบตรวจสภาพ

JSA Form

ปั้นจั่น
รถยก

ที่สูง

วัตถุประสงค์และขอบข่าย
Introduction

สิทธิ์ผู้ใช้งานระบบ WPO

Work Flow ระบบ
ขั้นตอนอนุญาตทํางาน

Work Flow ใบตรวจสภาพ
Work Flow ใบอนุญาต

ประเภทงาน
ประเภทงานและแบบฟอร์ม

ประเภทของใบตรวจสภาพ

ประเภทของใบอนุญาต

ใครคือผู้ที่เกี่ยวข้อง

JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ
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แบบตรวจความปลอดภัยก่อนใช้งานปั้นจั่น (Crane Safety Inspection Permit)

กรอกโดยผู้ขอตรวจสภาพ
วันที่กรอกข้อมูล
พื้นที่ขออนุญาตทํางาน
ระยะเวลาที่ใช้งาน
รายละเอียดของปั้นจั่น

กรอกโดยผู้ตรวจสภาพ
รายการตรวจสอบปั้นจั่น
ปั่นจั่นต้องผ่านการตรวจสอบโดยสามัญ
วิศวกรเครื่องกล ทุกๆ ปี และมีเอกสารมา
แสดงเป็นหลักฐาน ตามข้อ 1.1

ส่วนการลงนาม
ผู้ขอตรวจสภาพ
ผู้ตรวจสภาพ
ผู้อนุญาตใบตรวจสภาพ

JSA Form

ปั้นจั่น
รถยก

ที่สูง

วัตถุประสงค์และขอบข่าย
Introduction

สิทธิ์ผู้ใช้งานระบบ WPO

Work Flow ระบบ
ขั้นตอนอนุญาตทํางาน

Work Flow ใบตรวจสภาพ
Work Flow ใบอนุญาต

ประเภทงาน
ประเภทงานและแบบฟอร์ม

ประเภทของใบตรวจสภาพ

ประเภทของใบอนุญาต

ใครคือผู้ที่เกี่ยวข้อง

JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ
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แบบตรวจความปลอดภัยก่อนใช้งานรถยก (Forklift Safety Inspection Permit)

กรอกโดยผู้ขอตรวจสภาพ
วันที่กรอกข้อมูล
พื้นที่ขออนุญาตทํางาน
ระยะเวลาที่ใช้งาน
รายละเอียดของรถยก

กรอกโดยผู้ตรวจสภาพ
รายการตรวจสอบรถยก

ส่วนการลงนาม
ผู้ขอตรวจสภาพ
ผู้ตรวจสภาพ
ผู้อนุญาตใบตรวจสภาพ

JSA Form

ปั้นจั่น
รถยก

ที่สูง

วัตถุประสงค์และขอบข่าย
Introduction

สิทธิ์ผู้ใช้งานระบบ WPO

Work Flow ระบบ
ขั้นตอนอนุญาตทํางาน

Work Flow ใบตรวจสภาพ
Work Flow ใบอนุญาต

ประเภทงาน
ประเภทงานและแบบฟอร์ม

ประเภทของใบตรวจสภาพ

ประเภทของใบอนุญาต

ใครคือผู้ที่เกี่ยวข้อง

JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ



สายงานระบบท่อส่งก๊าซฯ                                                                                    ระบบอนุญาตทํางาน                                                                                   หน้าที่      / 45  21

แบบตรวจความปลอดภัยก่อนใช้งานเครื่องกลหนัก (Heavy Vehicle Safety Inspection Permit)

กรอกโดยผู้ขอตรวจสภาพ
วันที่กรอกข้อมูล
พื้นที่ขออนุญาตทํางาน
ระยะเวลาที่ใช้งาน
รายละเอียดของเครื่องกลหนัก

กรอกโดยผู้ตรวจสภาพ
รายการตรวจสอบเครื่องกลหนัก

ส่วนการลงนาม
ผู้ขอตรวจสภาพ
ผู้ตรวจสภาพ
ผู้อนุญาตใบตรวจสภาพ

JSA Form

ปั้นจั่น
รถยก

ที่สูง

วัตถุประสงค์และขอบข่าย
Introduction

สิทธิ์ผู้ใช้งานระบบ WPO

Work Flow ระบบ
ขั้นตอนอนุญาตทํางาน

Work Flow ใบตรวจสภาพ
Work Flow ใบอนุญาต

ประเภทงาน
ประเภทงานและแบบฟอร์ม

ประเภทของใบตรวจสภาพ

ประเภทของใบอนุญาต

ใครคือผู้ที่เกี่ยวข้อง

JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ
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ประเภทของใบอนุญาตทํางาน มี 8 ชนิด โดยสีของแบบฟอร์มจะเป็นสีตามที่แสดงด้านล่าง ได้แก่

1. ใบอนุญาตทํางานทั่วไปไม่มีความร้อน (Cold Work Permit)

2. ใบอนุญาตทํางานร้อน (Hot Work Permit)

3. ใบอนุญาตทํางานในที่อับอากาศ (Confined Space Entry Permit)

4. ใบอนุญาตทํางานขุดเจาะ (Excavation Permit)

ประเภทของใบอนุญาตทํางาน

5. ใบอนุญาตทํางานฉายรังสี (Radio Isotopes Permit)

6. ใบอนุญาตทํางานที่สูง (Work at Height Permit)

7. ใบอนุญาตติดตั้ง/รื้อถอนนั่งร้าน (Scaffolding Permit)

8. ใบอนุญาตตัดแยก/ล็อคแหล่งพลังงานก่อนทํางานและปลดล็อคหลังทํางานเสร็จสิ้น
   (Log Out/Tag Out/Try Out Permit)

แบบฟอร์มอื่นๆ ที่ใช้ร่วมกับใบอนุญาตทํางาน

A. ตารางบันทึกผลการตรวจวัดก๊าซ (Gas Monitoring Table)

B. แบบฟอร์มการวิเคราะห์การปฏิบัติงานเพื่อความปลอดภัย (Job Safety Analysis, JSA)

JSA Form

ปั้นจั่น
รถยก

ที่สูง

วัตถุประสงค์และขอบข่าย
Introduction

สิทธิ์ผู้ใช้งานระบบ WPO

Work Flow ระบบ
ขั้นตอนอนุญาตทํางาน

Work Flow ใบตรวจสภาพ
Work Flow ใบอนุญาต

ประเภทงาน
ประเภทงานและแบบฟอร์ม

ประเภทของใบตรวจสภาพ

ประเภทของใบอนุญาต

ใครคือผู้ที่เกี่ยวข้อง

JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ
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ระยะเวลาอนุญาต การขอล่วงหน้า การต่ออายุ ของใบอนุญาตแต่ละประเภท แสดงตามรายละเอียดในตารางด้านล่าง

** ผู้ขออนุญาตจะต้องเขียนขออนุญาตก่อนวันและเวลาที่จะขออนุญาตทํางานไม่น้อยกว่า 24 ชั่วโมง ในกรณีเร่งด่วน ให้ขึ้น
    อยู่กับดุลยพินิจของผู้อนุญาตในเขตพื้นที่นั้นๆ

ประเภทของใบอนุญาตทํางาน

ประเภทใบอนุญาต การขอล่วงหน้า ระยะเวลาอนุญาต ระยะเวลาต่ออายุ เงื่อนไขการสิ้นสุด
1. Cold Work 7 วัน 12 ชม. 6 ชม.

2. Hot Work

3. Confined Space หมดเวลาที่ขออนุญาต

4. Excavation
8 ชม 4 ชม สําหรับ Hot Work และ

5. Radio Isotopes 3 วัน
8 ชม. 4 ชม.

Confined Space  ไม่เริ่ม
งานภายใน 2 ชม หลัง

6. Work at Height
งานภายใน 2 ชม. หลง
จากเวลาที่ได้รับอนุญาต

7. Log Out/Tag Out/Try Out

8. Scaffolding 30 วัน -

** การอนุมัติใบอนุญาตทํางานให้อนุมัติวันต่อวัน ไม่ควรอนุมัติล่วงหน้า ยกเว้นในกรณีที่มีข้อจํากัด ในการเดินทาง ให้ขึ้น
    อยู่กับดุลยพินิจของผู้อนุญาตในเขตพื้นที่นั้นๆ

** สําหรับ Hot Work และ Confined Space  ไม่เริ่มงานภายใน 2 ชม. หลังจากเวลาที่ได้รับอนุญาต ปตท. ขอสงวนสิทธิ์ใน
    การแจ้งระงับการทํางาน
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ใบอนุญาตทํางานทั้ง 8 ประเภท มีรายละเอียด
แบ่งออกเป็น 6 ส่วน

1.วัน/เวลาที่ขออนุญาต
2. ใบอนุญาตประเภทอื่นๆ ที่ต้องใช้ประกอบ
3.การบ่งชื้หรือระบุแหล่งอันตราย
4.ข้อพึงปฏิบัติในการปฏิบัติงาน
5.อุปกรณ์คุ้มครองความปลอดภัยส่วนบุคคล
6.การลงนามใบอนุญาตทํางาน

ประเภทของใบอนุญาตทํางาน

ส่วนที่ 6 เป็นการลงนาม การขอต่ออายุ
และการปิดงาน กรอกโดยผู้เกี่ยวข้อง
ทั้งหมด

ส่วนที่ 1-3 กรอกโดยผู้ขออนุญาต

ส่วนที่ 4-5 กรอกโดยผู้อนุญาต

กรอกโดยผู้ขออนุญาต

กรอกโดยผู้อนุญาต

ส่วนลงนาม/ต่ออายุ/ปิดงานา// โดยผู้เกี่ยวข้องทั้งหมด
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ใบอนุญาตทํางานในแต่ละประเภท จะมีรูปแบบที่เป็นภาษาไทย และภาษาอังกฤษ ซึ่งในระบบ Work Permit Online รูปแบบ
ที่เป็นภาษาไทย จะกรอกข้อมูลได้ทั้งไทยและอังกฤษ ส่วนรูปแบบที่เป็นภาษาอังกฤษจะกรอกได้เฉพาะภาษาอังกฤษเท่านั้น

ประเภทของใบอนุญาตทํางาน

believe the work can be carried 
out safely

I confirm that the work area has been 
cleaned and safe for re-occupation

believe the work can be carried 
out safely

I confirm that the work area has been
cleaned and safe for re-occupation
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นอกจากนั้น ใบอนุญาตทํางานในแต่ละประเภท จะแยกกันระหว่างท่อบนบก และทอ่ในทะเล ซึ่งจะมีข้อแตกต่างในส่วนที่ 6 
เพราะ Flow ในการลงนามต่างกัน (สามารถแยกแยะโดยดูที่หัวฟอร์มด้านบนขวา)

ประเภทของใบอนุญาตทํางาน
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ใบอนุญาตทํางานที่ใช้กับการทํางานที่ไม่ทําให้เกิดความร้อน หรือไม่มีประกายไฟ เช่น งานตรวจสอบอุปกรณ์, งานทําความ
สะอาดทั่วไป, งานต่อท่อ/ถอดวาล์ว, งานใช้เครื่องมือทั่วไป, งานเคลื่อนย้ายสารไวไฟ สารพิษ หรือสารกัดกร่อน ฯลฯ

ใบอนุญาตทํางานทั่วไปไม่มีความร้อน (Cold Work Permit)

A

B

1

2

A เลขที่ใบอนุญาต และแสดงการใช้งานสําหรับท่อบนบก หรือท่อในทะเล

B วันที่เขียนขออนุญาต และพื้นที่ขออนุญาตทํางาน (พื้นที่หลัก-พื้นที่ย่อย)

1 รายละเอียดที่ขออนุญาตทํางาน
วัน/ระยะเวลาที่ขออนุญาต ต้องไม่เกินระยะเวลาที่อนุญาตตามตารางหน้า 21
ให้ระบุสถานที่, เครื่องจักรหรืออุปกรณ์ที่จะปฏิบัติงาน, ประเภทของเครื่องมือหรือ
อุปกรณ์ที่ใช้ทํางาน โดยให้แนบและกรอกจํานวนใบตรวจสภาพ (ถ้ามี)
ให้กรอกรายละเอียดของงาน และกรอกจํานวนผู้ปฏิบัติงาน

2 ให้ระบุใบอนุญาตอื่นๆ ที่ต้องใช้ประกอบ หรือขอร่วมกันในพื้นที่หลัก-พื้นที่ย่อย
เดียวกัน (ถ้าเป็นในระบบ WPO จะตรวจสอบให้โดยอัตโนมัติ)
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ใบอนุญาตทํางานที่ใช้กับการทํางานที่ไม่ทําให้เกิดความร้อน หรือไม่มีประกายไฟ เช่น งานตรวจสอบอุปกรณ์, งานทําความ
สะอาดทั่วไป, งานต่อท่อ/ถอดวาล์ว, งานใช้เครื่องมือทั่วไป, งานเคลื่อนย้ายสารไวไฟ สารพิษ หรือสารกัดกร่อน ฯลฯ

ใบอนุญาตทํางานทั่วไปไม่มีความร้อน (Cold Work Permit)

3

4

4 ข้อพึงปฏิบัติในการปฏิบัติงาน
ให้ผู้อนุญาตทําเครื่องหมาย * หน้าหัวข้อที่ต้องปฏิบัติ และผู้ตรวจสอบทําเครื่องหมาย x 
ในข้อที่ดําเนินการแล้วเสร็จ
ข้อ 19 ถ้ามีการทําเครื่องหมายที่ [ ] ต่อเนื่อง หรือระบุใช้ตารางเพ่ิมเติม ให้พิมพ์แบบ
ฟอร์ม ตารางบันทึกผลการตรวจวัดก๊าซ มาแนบใช้งาน แต่ใน WPO จะพิมพ์อัตโนมัติ
ตามรายละเอียดหน้า 33 - 34

3 การบ่งชี้หรือระบุอันตราย
ให้ผู้ขออนุญาตบ่งชี้แหล่งอันตราย จากงานที่จะทํา
ให้แนบรายละเอียดอันตรายและการควบคุมเพ่ิมเติม โดยสามารถใช้การประเมินความ
เสี่ยงจาก ISO18001 หรือให้กรอกเป็น Job Safety Analysis (JSA) ลงในระบบ หรือใช้
แบบฟอร์มจากระบบ WPO
โดยให้มีการประชุมชี้แจงอันตรายให้กับผู้ปฏิบัติงานก่อนเริ่มงานทุกครั้ง

JSA Form

ปั้นจั่น
รถยก

ที่สูง

วัตถุประสงค์และขอบข่าย
Introduction

สิทธิ์ผู้ใช้งานระบบ WPO

Work Flow ระบบ
ขั้นตอนอนุญาตทํางาน

Work Flow ใบตรวจสภาพ
Work Flow ใบอนุญาต

ประเภทงาน
ประเภทงานและแบบฟอร์ม

ประเภทของใบตรวจสภาพ

ประเภทของใบอนุญาต

ใครคือผู้ที่เกี่ยวข้อง

JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ



สายงานระบบท่อส่งก๊าซฯ                                                                                    ระบบอนุญาตทํางาน                                                                                   หน้าที่      / 45  29

ใบอนุญาตทํางานที่ใช้กับการทํางานที่ไม่ทําให้เกิดความร้อน หรือไม่มีประกายไฟ เช่น งานตรวจสอบอุปกรณ์, งานทําความ
สะอาดทั่วไป, งานต่อท่อ/ถอดวาล์ว, งานใช้เครื่องมือทั่วไป, งานเคลื่อนย้ายสารไวไฟ สารพิษ หรือสารกัดกร่อน ฯลฯ

ใบอนุญาตทํางานทั่วไปไม่มีความร้อน (Cold Work Permit)

5

6

6 การลงนามใบอนุญาตทํางาน/ขอต่ออายุ/ปิดงาน
ให้ระบุเบอร์โทรศัพท์ที่ติดต่อได้ลงในช่อง โทร. เสมอ
ผู้ควบคุมงานพื้นที่ จะเป็นพนักงาน ปตท. ในพื้นที่นั้นๆ ถ้าเป็นผู้ควบคุมงานพิเศษจะ
หมายถึงบุคคลภายนอกที่เป็น จป. เทคนิค ที่ ปตท. จ้างมาเพื่อทําหน้าที่ควบคุมงาน
การต่ออายุ ต้องไม่เกินระยะเวลาที่อนุญาตตามตารางหน้า 21 โดยให้ต่ออายุได้ที่หน้า
Site งาน ไม่ต้องทําผ่านระบบ WPO แต่เมื่องานเสร็จแล้วผู้ตรวจสอบค่อยกรอกตอนปิด
งานในระบบ Online

5 อุปกรณ์คุ้มครองความปลอดภัยส่วนบุคคล (PPE)
เป็นการกําหนดเพียงกลุ่มของอุปกรณ์ รายละเอียดให้ระบุใน JSA
ให้ผู้อนุญาตทําเครื่องหมาย * หน้าหัวข้อ PPE ที่ต้องใช้ และผู้ตรวจสอบทําเครื่องหมาย
x ในข้อที่มีใช้หน้างาน
ให้ยกเลิการใช้เข็มขัดนิรภัย (Safety Belt) และเปลี่ยนมาใช้ Full Body Harness
Work Vest ใช้ในกรณีการทํางานเหนือผิวน้ํา โดยเฉพาะการทํางานบนแท่นในทะเล
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ใบอนุญาตทํางานที่ใช้กับการทํางานที่ไม่ทําให้เกิดความร้อน หรือไม่มีประกายไฟ เช่น งานตรวจสอบอุปกรณ์, งานทําความ
สะอาดทั่วไป, งานต่อท่อ/ถอดวาล์ว, งานใช้เครื่องมือทั่วไป, งานเคลื่อนย้ายสารไวไฟ สารพิษ หรือสารกัดกร่อน ฯลฯ

ใบอนุญาตทํางานทั่วไปไม่มีความร้อน (Cold Work Permit)

6

6 การลงนามใบอนุญาตทํางาน/ขอต่ออายุ/ปิดงาน (ต่อ)
ผู้ตรวจสอบพื้นที่ และพิเศษ ความหมายเช่นเดียวกับผู้ควบคุม แต่หน้าที่ต่างกัน
ผู้อนุญาตระบุความต้องการการอนุมัติการทํางานจาก Gas Control โดยพิจารณาจาก

เป็นงานที่กระทบต่อปริมาณก๊าซโดยรวม หรือกระทบต่อการจ่ายก๊าซให้ลูกค้า
เป็นงานที่กระทบต่อคุณภาพก๊าซ
เป็นงานที่ยุ่งเกี่ยวกับอุปกรณ์ที่ Gas Control ใช้ในการ Monitoring ระบบ

ในกรณีที่ระบบ WPO ใช้งานไม่ได้ แล้วต้องใช้ระบบ Manual การระบุความต้องการ
Gas Control ให้ใช้การประสานงานทางโทรศัพท์ แล้วผู้อนุญาตลงลายมือชื่อแทน
สถานะงานในช่องปิดงาน ให้ระบุว่างานแล้วเสร็จ หรือไม่ หรือยกเลิกไม่ทํางาน โดย
สามารถระบุข้อความที่จําเป็นลงในช่องหมายเหตุ
การปิดงานต้องระบุ วันที่และเวลาปิดงานด้วยเสมอ
การใช้งานแบบฟอร์มควรตรวจสอบ Version ที่เป็นปัจจุบันก่อนใช้งานเสมอ
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ใบอนุญาตทํางานที่ใช้กับการทํางานที่เกี่ยวกับความร้อนหรือมีประกายไฟเกิดขึ้น การทํางานที่เสี่ยงต่อการเกิดไฟไหม้ และ
งานอื่นๆ เช่น งานเชื่อมประสานหรือตัดด้วยเปลวไฟหรือไฟฟ้า, งานที่ทําให้เกิดปฏิกิริยาทางเคมีหรือมีการเสียดสีพื้นผิววัตถุ
แล้วเกิดความร้อนหรือเกิดการลุกไหม้, งานที่ทําให้เกิดประกายไฟจากการเคาะ ขัด ลับ ฉีด พ่น, งานที่ทําให้เกิดไฟฟ้าสถิต, 
งานใช้เครื่องจักรกล ยานพาหนะ หรืออุปกรณ์ไฟฟ้าหรืออุปกรณ์ที่ใช้แบตเตอรี่ทํางานที่ไม่ใช่ชนิดที่ป้องกันการเกิดประกาย
ไฟหรือการระเบิด เช่น กล้องถ่ายรูป เข้าในเขตพื้นที่อันตราย (Hazardous Area) ฯลฯ

ใบอนุญาตทํางานร้อน (Hot Work Permit)

i

i รายละเอียดในแบบฟอร์มจะเหมือนกับใบอนุญาตทํางานทั่วไป ไม่มีความร้อน
ทุกประการ ยกเว้น ข้อ 19 ในข้อพึงปฏิบัติที่ระบุ %LEL ต้องน้อยกว่า 5 %LEL

ในการใช้งานใบอนุญาตทํางานร้อน ให้ใช้กับทุกพื้นที่กับงานที่มีประกายไฟ หรือ
มีความร้อนเกิดขึ้น และควรตรวจวัดก๊าซเมื่อขอใช้งานในพื้นที่ Hazardous Area 
โดยให้เป็นดุลยพินิจของผู้อนุญาต ส่วนพื้นที่นอก Hazardous Area ไม่มีความ
จําเป็นต้องตรวจวัด
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ใบอนุญาตทํางานที่ใช้กับการทํางานในบริเวณหรือสถานที่ที่มีทางเข้าออกจํากัดและมีบรรยากาศไม่เพียงพอที่จะทําให้
อากาศอยู่ในสภาพถูกสุขลักษณะและปลอดภัย เช่น เข้าไปในถัง (Vessel, Storage Tank, Tower) หรือสถานที่ที่อาจมีไอของ
สารไวไฟหรือสารพิษเจือปนอยู่ในอากาศ, เข้าไปในบริเวณหรือสถานที่ที่มีออกซิเจนไม่เพียงพอต่อการหายใจ หรือมี
ก๊าซเฉื่อยอยู่หนาแน่นไม่เหมาะต่อการหายใจ, ลงไปในหลุมบ่อที่มีความลึกมากกว่า 1.5 ม. ซึ่งมีโอกาสที่มีไอของสารไวไฟ
สารพิษสะสม หรือออกซิเจนไม่เหมาะสมต่อการหายใจ หรือโอกาศที่ออกซิเจนไม่เพียงพอจากกิจกรรมที่ทําในหลุมบ่อในขณะ
นั้นๆ, เข้าไปในห้องที่มีทางเข้าออกทางเดียวหรือน้อยกว่าปกติและอากาศถ่ายเทไม่สะดวก ทําให้อากาศที่อยู่ภายในไม่ถูก
สุขลักษณะ ซึ่งอาจเป็นที่สะสมของสารที่เป็นพิษ สารไวไฟ รวมทั้งออกซิเจนไม่เพียงพอ ฯลฯ

ใบอนุญาตทํางานในที่อับอากาศ (Confined Space Entry Permit)

i

i รายละเอียดในแบบฟอร์มจะเหมือนกับใบอนุญาตทํางานทั่วไป ไม่มีความร้อน
ยกเว้นในส่วนรายชื่อผู้ปฏิบัติงาน และผู้ช่วยเหลือที่ต้องระบุลงในแบบฟอร์ม และ
ให้มีการแนบหนังสือรับรองผ่านการอบรมทํางานในที่อับอากาศด้วยเสมอ

ผู้ปฏิบัติงาน ผู้ช่วยเหลือ ผู้ควบคุมงาน และผู้อนุญาตต้องผ่านการอบรมตามที่่
กฏหมายกําหนด ส่วนผู้ตรวจสอบจะผ่านการอบรมด้วยหรือไม่ก็ได้ ถ้าไม่ผ่าน
การอบรมห้ามเข้าไปในพื้นที่อับอากาศ ให้่ตรวจสอบจากภายนอกพื้นที่เท่านั้น

ผู้ช่วยเหลือต้องประจําที่ทางเข้า-ออกตลอดเวลา ถ้าไม่มีผู้ช่วยเหลือประจําอยู่ ให้
หยุดทํางานเป็นการชั่วคราวจนกว่าผู้ช่วยเหลือจะกลับมาประจําพื้นที่
กรณีที่พนักงาน ปตท. ไม่ผ่านการอบรมผู้ควบคุมงานในที่อับอากาศ ให้ผู้รับเหมา
จัดหามาประจําพื้นที่ โดยให้อยู่ภายใต้การควบคุมของพนักงาน ปตท. อีกชั้นหนึ่งJSA Form
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ใบอนุญาตทํางานในที่อับอากาศจะมี 2 หน้า หน้าที่ 2 จะเป็นใบสําหรับผู้ควบคุมงาน หรือผู้ช่วยเหลือใช้บันทึกผู้ปฏิบัติงาน
ผ่านเข้าออกในพื้นที่อับอากาศ

ใบอนุญาตทํางานในที่อับอากาศ (Confined Space Entry Permit)
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ในกรณีที่ไม่แน่ใจว่างานที่ทํา เป็นการทํางานในที่อับอากาศหรือไม่ สามารถใช้ Wizard ช่วยระบุ โดยตอบ Yes หรือ No ลงใน
ตารางด้านล่าง โดย

ใบอนุญาตทํางานในที่อับอากาศ (Confined Space Entry Permit)

สถานที่ปฏิบัติงานเป็นที่อับอากาศหรือไม่ Y N

1 เป็นงานขุดดินและมีผู้ปฏิบัติงาน ลึกกว่า 1.5 ม. โดยไม่ต้องคํานึงถึงความกว้าง และความยาว

2 บริเวณที่มีผู้ปฏิบัติงานมีทางเข้าออกจํากัด

3 มีการระบายอากาศไม่เพียงพอที่จะทําให้อากาศภายในอยู่ในสภาพถูกสุขลักษณะและปลอดภัย

4 มี O2 น้อยกว่า 19.5% หรือมากกว่า 23.5% (ไม่คํานึงถึงการติดตั้งระบบระบายอากาศ)

5 มีก๊าซ ไอ ละออง ที่ติดไฟหรือระเบิดได้ เกินกว่า 10% LEL

6 มี H2S ≥ 5.0 ppm หรือ ปรอท ≥ 0.025 mg/m3 หรือก๊าซพิษอื่นๆ ตามที่กฏหมายกําหนด

7 มีกิจกรรม หรือจํานวนคน ที่มีโอกาสทําให้ถึงเกณฑ์ตามข้อ 3 - 6

8 ไม่แน่ใจว่าเป็นที่อับอากาศ และมีบรรยากาศอันตรายตามข้อ 3 - 7

Y N

x

x

x

x

x

x

x

x

Y N

x

x

x

x

x

x

x

x

Y N

x

x

x

x

x

x

x

x

เป็นสถานที่อับอากาศ เมื่อตอบ “ใช่” ในข้อ 1 และ/หรือ 2 
ร่วมกับข้อ 3 - 8 ข้อใดข้อหนึ่งหรือหลายข้อ

ถ้าไม่มั่นใจ ให้ปฏิบัติเหมือนที่อับอากาศเสมอ อย่าเอาชีวิตของเราหรอืผู้อื่นไปเสี่ยง

Case I Case 2 Case 3

Case 1: เป็นงานที่อับอากาศ / Case 2: ไม่เป็นงานที่อับอากาศ / Case 3: ไม่เป็นงานที่อับอากาศ
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งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์
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ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ

สายงานระบบท่อส่งก๊าซฯ                                                                                    ระบบอนุญาตทํางาน                                                                                   หน้าที่      / 45  35

ใบอนุญาตทํางานทั่วไป (Cold Work) ใบอนุญาตทํางานร้อน (Hot Work) และใบอนุญาตทํางานในที่อับอากาศ (Confined 
Space) สามารถมีตารางบันทึกผลการตรวจวัดก๊าซเพ่ิมเติม ดังแสดงตามรูปด้านขวา เพื่อใช้ในการบันทึกผลการวัดก๊าซ

แบบฟอร์มแนบใบอนุญาตทํางาน: ตารางบันทึกผลการตรวจวัดก๊าซ (Gas Monitoring Table)

i

i

i

i

i
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ให้กรอกรายละเอียดตามแบบฟอร์มให้ครบถ้วน ถ้าระบุการวัดก๊าซแบบต่อเนื่องให้ใช้การระบุเวลาในช่องตรวจซ้ําเป็นช่วง
เวลาที่ใช้บันทึกค่าลงในตาราง ซึ่งสามารถบันทึกได้ 10 ครั้ง

แบบฟอร์มแนบใบอนุญาตทํางาน: ตารางบันทึกผลการตรวจวัดก๊าซ (Gas Monitoring Table)

ในกรณีที่ต้องการบันทึกมากกว่า 10 ครั้งให้ใช้ตารางในส่วนที่ 2 (ข้อ 3-4) โดยเลือกระบุรายละเอียดเหมือนกับข้อที่ 1 ซึ่งจะ
สามารถบันทึกรวมได้ 20 ครั้ง

i

i

i
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ใบอนุญาตทํางานที่ใช้กับการทํางานที่อนุญาตให้ทํางานขุดเจาะพื้นดินลึกลงไปมากกว่า 30 เซนติเมตร เช่น การปักหลัก
ตอกเสาเข็ม หรืองานอื่นๆ ที่มีลักษณะเดียวกัน

ใบอนุญาตทํางานขุดเจาะ (Excavation Permit)

i

i รายละเอียดในแบบฟอร์มจะเหมือนกับใบอนุญาตทํางานทั่วไป ไม่มีความร้อน
ยกเว้นข้อพึงปฏิบัติที่มีรายละเอียดสําหรับงานขุดเจาะโดยเฉพาะ

ข้อพึงปฏิบัติบางข้อผู้ตรวจสอบต้องกรอก “เวลาที่ตรวจสอบ” ลงในแบบฟอร์ม

สําหรับการเจาะลงไปในโครงสร้างอาคารให้ขอใบอนุญาตทํางานขุดเจาะ และดําเนินการโดยอยู่ภายใต้การควบคุมดูแลของ
ผู้รับผิดชอบพื้นที่เท่านั้น และให้ปฏิบัติตามขั้นตอนการปฏิบัติงานของส่วนงานในพื้นที่นั้นๆ

สําหรับข้อที่ 5 และ 6 ผู้ขออนุญาตต้องจัดหา วิศวกรโยธาระดับสามัญ (สย.) และ
ให้ลงนามหลังการตรวจสอบหน้างานแล้ว
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ใบอนุญาตทํางานที่ใช้กับการทํางานที่อนุญาตให้ทํางานฉายรังสีหรือใช้อุปกรณ์ที่มีสารรังสีประเภทแตกตัว (ยกเว้นรังสีในรูป
ของคลื่นแม่เหล็กไฟฟ้า) ซึ่งรังสีที่แผ่กระจายออกมาทําให้เซลในร่างกายของสิ่งมีชีวิตได้รับอันตราย เช่น การ X-Ray ตรวจ
สอบสภาพหรือวัดความหนาของโลหะ, การฉายรังสีเพื่อตรวจสอบท่อใต้ดิน, การวัดความเข้มข้นของวัตถุต่าง ๆ ด้วยรังสี, 
การวิเคราะห์ทางวิชาการด้วยรังสี ฯลฯ

ใบอนุญาตทํางานฉายรังสี (Radio Isotopes Permit)

i

i รายละเอียดในแบบฟอร์มจะเหมือนกับใบอนุญาตทํางานทั่วไป ไม่มีความร้อน
ยกเว้นข้อพึงปฏิบัติที่มีรายละเอียดสําหรับงานฉายรังสีโดยเฉพาะ

ข้อพึงปฏิบัติข้อ 1. ผู้ขออนุญาตต้องระบุใบอนุญาตเลขที่ของอุปกรณ์เครื่องฉาย
รังสี พร้อมกับแนบใบอนุญาตให้กับพนักงาน ปตท.
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การทํางานที่ต้องทํางานในที่สูงเกิน 2 เมตรขึ้นไปจากพื้นดิน พื้นอาคาร หรือจากก้นหลุม ผู้ขออนุญาตทํางานอาจต้องขอร่วม
กับใบอนุญาตประเภทอื่นๆ ตามการทํางานประเภทงานร่วมนั้นๆ

believe the work can be carried 
out safely

I confirm that the work area has been 
cleaned and safe for re-occupation

believe the work can be carried 
out safely

I confirm that the work area has been
cleaned and safe for re-occupation

ใบอนุญาตทํางานที่สูง (Work at Height Permit)

i

i รายละเอียดในแบบฟอร์มจะเหมือนกับใบอนุญาตทํางานทั่วไป ไม่มีความร้อน
ยกเว้นข้อพึงปฏิบัติที่มีรายละเอียดสําหรับงานที่สูงโดยเฉพาะ
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การทํางานที่ต้องทํางานในที่สูงเกิน 2 เมตรขึ้นไปจากพื้นดิน พื้นอาคาร หรือจากก้นหลุม ซึ่งกฎหมายกําหนดให้ต้องติดตั้งนั่ง
ร้าน ผู้ขออนุญาตติดตั้งนั่งร้านต้องขอใบอนุญาตทํางานที่สูงร่วมด้วยเสมอ

believe the work can be carried 
out safely

I confirm that the work area has been 
cleaned and safe for re-occupation

believe the work can be carried 
out safely

I confirm that the work area has been
cleaned and safe for re-occupation

ใบอนุญาตติดตั้ง/รื้อถอนนั่งร้าน (Scaffolding Permit)

i

i รายละเอียดในแบบฟอร์มจะเหมือนกับใบอนุญาตทํางานทั่วไป ไม่มีความร้อน
ยกเว้นข้อพึงปฏิบัติที่มีรายละเอียดสําหรับงานติดตั้ง/รื้อถอนนั่งร้านโดยเฉพาะ
หลังจากผ่านการตรวจสอบจากผู้ตรวจสอบแล้ว จะได้รับ Tag ซึ่งมีหมายเลขตาม
ใบอนุญาตติดตั้ง/รื้อถอนนั่งร้าน ให้ติดแสดงไว้กับนั่งร้านให้เห็นชัดเจน ถ้าไม่มี
Tag ให้ใช้สําเนาใบอนุญาตใส่ซองพลาสติกใส แขวนไว้แทน Tag

นั่งร้านจะมีอายุ 30 วัน
นับจากวันที่ขออนุญาต
ถ้าถึงกําหนดแล้ว และมี
ความประสงค์จะใช้งาน
ต่อ ให้ขอ และตรวจสอบ
ใหม่ โดยระบุเลขที่ของ
ใบเก่าลงในใบที่ขอใหม่
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การทํางานที่มีอันตรายจากแหล่งพลังงานเข้ามาเกี่ยวข้องในระบบ เพื่อป้องกันอันตรายจากแหล่งหรือเครื่องจักรที่เข้าไป
ทํางาน เช่น พลังงานไฟฟ้า ระบบที่มีแรงดัน มีการเคลื่อนที่ หรือการหมุน เป็นต้น ต้องทําการตัดแยกแหล่งพลังงานเหล่านี้
ก่อนทํางาน

ใบอนุญาตตัดแยก/ล็อคแหล่งพลังงานก่อนทํางานและปลดล็อคหลังทํางานเสร็จสิ้น
(Log Out/Tag Out/Try Out Permit)

i

i รายละเอียดในแบบฟอร์มจะเหมือนกับใบอนุญาตทํางานทั่วไป ไม่มีความร้อน
ยกเว้นข้อพึงปฏิบัติที่มีรายละเอียดสําหรับงาน LOTO โดยเฉพาะ

ผู้ขออนุญาตต้องกรอกข้อมูลลงในตารางในข้อพึงปฏิบัติ ใน Column “รายการ
อุปกรณ์ที่ทําการตัดแยก”, “ตามที่พบ” และ ”เปลี่ยนเป็น” เพื่อเป็นข้อมูลให้ผู้
อนุญาตตัดสินใจในการอนุมัติการทํางาน
สําหรับ Column ที่เหลือผู้ควบคุมงาน หรือผู้ตรวจสอบ เป็นผู้กรอก พร้อมลงชื่อ
กํากับไว้เป็นหลักฐาน และผู้ตรวจสอบนํามากรอกลงในระบบ WPO ตอนปิดงาน
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JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ
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ใบอนุญาตตัดแยก/ล็อคแหล่งพลังงานก่อนทํางานและปลดล็อคหลังทํางานเสร็จสิ้น จะมี 2 หน้า หน้าที่ 2 จะเป็นตารางเพ่ิม
เติมในกรณีที่อุปกรณ์ที่ต้องการตัดแยกมีมากกว่า 8 รายการ ซึ่งเมื่อรวมหน้าที่ 2 แล้ว จะสามารถกรอกรวมได้ 50 รายการ

ใบอนุญาตตัดแยก/ล็อคแหล่งพลังงานก่อนทํางานและปลดล็อคหลังทํางานเสร็จสิ้น
(Log Out/Tag Out/Try Out Permit)

JSA Form

ปั้นจั่น
รถยก

ที่สูง

วัตถุประสงค์และขอบข่าย
Introduction

สิทธิ์ผู้ใช้งานระบบ WPO

Work Flow ระบบ
ขั้นตอนอนุญาตทํางาน

Work Flow ใบตรวจสภาพ
Work Flow ใบอนุญาต

ประเภทงาน
ประเภทงานและแบบฟอร์ม

ประเภทของใบตรวจสภาพ

ประเภทของใบอนุญาต

ใครคือผู้ที่เกี่ยวข้อง

JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ
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Job Safety Analysis (JSA)

JSA Form

ปั้นจั่น
รถยก

ที่สูง

วัตถุประสงค์และขอบข่าย
Introduction

สิทธิ์ผู้ใช้งานระบบ WPO

Work Flow ระบบ
ขั้นตอนอนุญาตทํางาน

Work Flow ใบตรวจสภาพ
Work Flow ใบอนุญาต

ประเภทงาน
ประเภทงานและแบบฟอร์ม

ประเภทของใบตรวจสภาพ

ประเภทของใบอนุญาต

ใครคือผู้ที่เกี่ยวข้อง

JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ
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Job Safety Analysis (JSA) หรือการวิเคราะห์การปฏิบัติงานเพื่อความปลอดภัย เป็นวิธีการบ่งชี้อนัตราย และหาข้อแนะนําเพื่อ
การปฏิบัติที่จะลดอันตรายที่จะเกิดขี้น ในแต่ละขั้นตอนการทํางาน
สําหรับใบอนุญาตทํางานทุกประเภท จะต้องมีการแนบประเมินความเสี่ยง (จากการชี้บ่งอันตรายและประเมินความเสี่ยงของ
ISO18001) หรือสามารถกรอก JSA ได้โดยตรงในระบบ WPO หรือถ้าทําไว้แล้วในแบบฟอร์ม JSA ก็สามารถนํามาแนบใน
ระบบได้ (ให้แนบฟอร์ม JSA ในหัวข้อ “แนบประเมินความเสี่ยง”)

i i

ขั้นตอนการทํา JSA

เลือกงานที่จะทํา JSA

แบ่งงานเป็นขั้นตอนหลักๆ

ชี้บ่งอันตรายที่อาจเกิดขึ้น
ในขั้นตอนนั้นๆ

หาข้อแนะนําป้องกันไม่ให้
เกิดอันตรายในขั้นตอนนั้นๆ

ขั้นตอนการทํางาน
Major Step of Work

อันตรายที่อาจเกิดขึ้นได้
Potential Hazards

ข้อแนะนําเพื่อการปฏิบัติ
Safety Mitigation

Park vehicle Vehicle too close to passing 
traffic

Drive to area well clear of traffic. Turn on 
emergency flashers

Vehicle on uneven, soft ground Choose a firm, level parking area

Vehicle may roll
Apply the parking brake; leave transmission 
in PARK; place blocks in front and back of 
the wheel diagonally opposite to the flat

Remove spare and 
tool kit Strain from lifting spare

Turn spare into upright position in the 
wheel well. Using your legs and standing as 
close as possible, lift spare out of truck 
and roll to flat tire

Pry off hub cap and Hub cap may pop off and hit you Pry off hub cap using steady pressurePry off hub cap and 
loosen lug bolts 
(nuts) Lug wrench may slip Use proper lug wrench; apply steady 

pressure slowly

And so on..... ... ...

JSA คืออะไร

JSA Form

ปั้นจั่น
รถยก

ที่สูง

วัตถุประสงค์และขอบข่าย
Introduction

สิทธิ์ผู้ใช้งานระบบ WPO

Work Flow ระบบ
ขั้นตอนอนุญาตทํางาน

Work Flow ใบตรวจสภาพ
Work Flow ใบอนุญาต

ประเภทงาน
ประเภทงานและแบบฟอร์ม

ประเภทของใบตรวจสภาพ

ประเภทของใบอนุญาต

ใครคือผู้ที่เกี่ยวข้อง

JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ
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แบบฟอร์ม JSA จะเป็น File เอกสาร MS Word หน้าแรกเป็นตารางสําหรับกรอก JSA ส่วนหน้าหลังจะเป็นตัวอย่างอันตรายที่
อาจเกิดขึ้น, ข้อแนะนําเพื่อการปฏิบัติ และอุปกรณ์ป้องกันอันตรายส่วนบุคคล ที่เกี่ยวข้องกับงานในระบบท่อส่งก๊าซ

JSA Form

JSA Form

ปั้นจั่น
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ที่สูง

วัตถุประสงค์และขอบข่าย
Introduction

สิทธิ์ผู้ใช้งานระบบ WPO

Work Flow ระบบ
ขั้นตอนอนุญาตทํางาน

Work Flow ใบตรวจสภาพ
Work Flow ใบอนุญาต

ประเภทงาน
ประเภทงานและแบบฟอร์ม

ประเภทของใบตรวจสภาพ

ประเภทของใบอนุญาต

ใครคือผู้ที่เกี่ยวข้อง

JSA คืออะไร
Job Safety Analysis

งานที่ต้องขอ WP

รถยนต์และอุปกรณ์

เครื่องกลหนัก

ทั่วไปไม่มีความร้อน
ทํางานร้อน
ที่อับอากาศ

ขุดเจาะ

ฉายรังสี

นั่งร้าน
LOTO

ตารางตรวจวัดก๊าซ
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Cathodic Protection Module Calibration Report
RC : 67020101 Location : GBL MR 

Test Result of Pipe-to-Soil Voltage Module
TAG. No. : Range : 0 - 5 Volt Accuracy :  0.2% (FS)

Manufacturer : Red Lion Model : IAMS-0001 S/N :

Applied Nominal
(Volt) (mA) (mA) %Error (mA) %Error (Volt) %Error (Volt) %Error

0 0.000 4.00 4.00 0.00% 0.00 0.00%
25 1.250 8.00 8.00 0.00% 1.25 0.00%
50 2.500 12.00 12.00 0.00% 2.50 0.00%
75 3.750 16.00 16.00 0.00% 3.75 0.00%

100 5.000 20.00 20.00 0.00% 5.00 0.00%

Test Result of Rectifier Voltage Module
TAG. No. : Range : 0 - 50 Volt Accuracy :  0.2% (FS)

Manufacturer : Red Lion Model : IAMA3535 S/N :

Applied Nominal
(Volt) (mA) (mA) %Error (mA) %Error (Volt) %Error (Volt) %Error

0 0.00 4.00 4.00 0.00% 0.00 0.00%
25 12.50 8.00 8.00 0.00% 12.50 0.00%
50 25.00 12.00 12.00 0.00% 25.00 0.00%
75 37.50 16.00 16.00 0.00% 37.50 0.00%

100 50.00 20.00 20.00 0.00% 50.00 0.00%

Test Result of Rectifier Current Module Shunt : 5 A / 50 mV
TAG. No. : Range : 0 - 5 Amp Accuracy :  0.2% (FS)

Manufacturer : Red Lion Model : IAMA3535 S/N :

Applied Nominal
(mV) (mA) (mA) %Error (mA) %Error (Volt) %Error (Volt) %Error

0 0.0 4.00 4.00 0.00% 0.00 0.00%
25 12.5 8.00 8.00 0.00% 1.25 0.00%
50 25.0 12.00 12.00 0.00% 2.50 0.00%
75 37.5 16.00 16.00 0.00% 3.75 0.00%

100 50.0 20.00 20.00 0.00% 5.00 0.00%

Process Verification Check
Field SCADA %Error Relay Converter Surge Isolator

 Loop Pipe-to-Soil Voltage (V) -1.071 -1.070 -0.02% - N N
 Loop Rectifier Voltage (V) 0.444 0.440 -0.01% - N N
 Loop Rectifier Current (A) 0.020 0.000 -0.40% - N N

.
Information of Test Equipmet

Tested by: ____________________________ Witnessed by: ____________________________

( นายมณฑล บุญสวุรรณ์ ) ( นายณฐัชนน เฉยไสย )
 Date : 25 / 08 / 2568 Date : 25 / 08 / 2568

 Manufacturer Yokokawa Yokokawa Yokokawa

Comment : 

 Model no. CA150 CA150 CA150
 Serial no. 91S5013 91S5013 91S5013

 Equipment Name  SIMULATOR DMM Power Supply

Standard Signal Converter Output SCADA Output
As Left As Found

Process Value Replacement

As Left% As Found

Standard Signal Converter Output SCADA Output
As Found% As LeftAs Left As Found

Standard Signal Converter Output SCADA Output

% As Found As Left As Found As Left

% Error =
คา่ทีว่ดัได−้คา่ตัง้ตน้

16
×100% Error =

คา่ทีว่ดัได−้คา่ตัง้ตน้
16

×100

F-รท.วรต.-0039 ประกาศใช ้25/04/2566 เวอรช์ ัน่ 4



ดด
Sheet No. 1/1

ตรวจสอบโดย :   ❑ เดินเทา้/Crossing   ❑ บอ่วาวล ์       ❑ รถยนต ์         ❑ ทางอากาศ  หน่วยงาน / แผนก : ปท.11

         Inspect by:     Ground/Crossing Patrolling      Vault Inspection       Vehicle Patrolling     Aerial Patrolling    Devision / Dept. :

วธีิการ :   ❑ ไม่ใชเ้คร่ืองตรวจก๊าซร่ัว  ❑ ใชเ้คร่ืองตรวจสอบก๊าซร่ัว (ระบ)ุ MA224-007734 Month/Year Sep-25

Method by:         Without gas detector With gas detector   (Please identify) Pipe Type:   ❑ Transmission  ❑ Distribution  ❑ NGV    Asset Owner: ❑ TSO ❑ NGR ❑ GSM ❑ NGV ❑ Customer

เลขทีใ่บอนุญาต License No. :       กลุ่มใบอนุญาต License group : Route Code RC67020101 KP. KP 0+000 - 1+639

พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ

1 งานก่อสร้างนอก ROW / /
2 งานก่อสร้างใน ROW : ไม่มีงานเสาเขม็/ดนัลอด / /
3 งานก่อสร้างใน ROW :  มีงานเสาเขม็/ดนัลอด / /

4
การบกุรุกพ้ืนท่ีเขตระบบโครงข่ายก๊าซธรรมชาติ  ตาม พรบ.การประกอบกิจการพลงังาน 
พศ. 2550

/ /

5
สภาพดินบริเวณแนวท่อส่งก๊าซมีการไหลตวัหรือเป็นหลุมบ่อ เน่ืองจากการทรุดตวัของดิน, 
น ้ากดัเซาะ, ขดุออก หรือถมเพ่ิม

/ /

6
กิจกรรมท่ีอาจท าใหดิ้นเคล่ือนตวั เช่น การถมดิน, กองวสัดุ, เคร่ืองจกัรหนกัในระยะ 30 
เมตรจากแนวท่อส่งก๊าซฯ พ้ืนท่ีดินอ่อน (Zone D, E, F ตามภาคผนวก ก. ใน I-วรต.-2038) 
รวมทั้งจุด Crossing ถนน และบ่อน ้า

/ /

7
ระดบัน ้าในตล่ิงลดลงอยา่งมีนยัส าคญั (Rapid Drawdown) บริเวณแนวท่อท่ีอยูข่นานกบัตล่ิง
 และ/หรือมีกิจกรรมท่ีอาจท าใหดิ้นเคล่ือนตวั

/ /

8 การกดัเซาะ (Erosion) / /

9 ดินหลงัทอ่หาย (Loss of Cover) / /

10 ป้ายเตือนช ารุดเสียหาย/ ระยะห่างป้าย > 100 ม / /
11 Test Post ช ารุดเสียหายหรือไม่ / /

12 ตน้ไม,้ วชัพืชในบริเวณแนวท่อสีซีด/เห่ียวเฉาแหง้ตามผิดปกติหรือไม่ (Gas Leak) / /

Note / อ่ืนๆ :
หมายเหตุ: (1) โปรดระบวุนัท่ีท  าการตรวจสอบแลว้เสร็จ เติมเคร่ืองหมาย "∕" ในช่องผลตรวจสอบ

(2) โปรดดูรายงานความผิดปกติในเอกสารแนบท่ี 1
(3) โปรดดูรายงานการตรวจสอบบ่อวาวลใ์นเอกสารแนบท่ี 2

( นายเจษฎาภรณ์ แสงวงค ์   )

วนัที่  11/09/68 วนัที่   /  /

(    ) (    )

วนัที่   /  /วนัที่   /  /

…….11……./……09…….../……68…………… …….……./………….../…………………

ผู้ตรวจสอบ ผู้ตรวจสอบผลการตรวจสอบ ผู้อนุมตัิรับรองการตรวจสอบ
Inspect by Check by Approve by

…………………………………………….. ……………………………………………..

วนัที่   21/03/68

  รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซธรรมชาติ (Pipeline Patrolling Form)

No. Activity

รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซฯ (Patrolling List)

คร้ังที ่1 คร้ังที ่2 คร้ังที ่3 คร้ังที ่4 คร้ังที ่5 คร้ังที ่6 คร้ังที ่7 คร้ังที ่8

วนัที่   /  / วนัที่   /  /วนัที่   /  /

P

P

P P

F-รท.วรต.-0022 ประกาศใชค้ร้ังท่ี 6



RC : 67020101 Page :

BOND LEAD X REFERENCE :

VALVE BLOCK VALVE OTHER :

MARK POST KP : CP TRANSFORMER

1,576,207.000      N Remark:

672,872.000        E KP 0+000

Gas Check X NORMAL DEPTH BY PIPE LOCATOR 0.997 METER

ABNORMAL

D1.jpg

G1.jpg S1.jpg

RC : 67020101

CP TEST POST KP : BOND LEAD X REFERENCE :

VALVE BLOCK VALVE OTHER :

MARK POST  KP : CP TRANSFORMER

1,576,201.000      N Remark:

672,680.000        E KP 0+192

Gas Check X NORMAL DEPTH BY PIPE LOCATOR 1.238 METER

ABNORMAL

D2.jpg

G2.jpg S2.jpg

GPS -

Ground Patrolling (200m)

1

CP TEST POST KP : P1

GPS -

P2



Ground Patrolling (200m)

RC : 67020101 Page :

BOND LEAD X REFERENCE :

VALVE BLOCK VALVE OTHER :

MARK POST KP : CP TRANSFORMER

1,576,222.000      N Remark:

672,460.000        E KP 0+413

Gas Check X NORMAL DEPTH BY PIPE LOCATOR 1.288 METER

ABNORMAL

D3.jpg

G3.jpg S3.jpg

RC : 67020101

CP TEST POST KP : BOND LEAD X REFERENCE :

VALVE BLOCK VALVE OTHER :

MARK POST  KP : CP TRANSFORMER

1,576,244.000      N Remark:

672,234.000        E KP 0+640

Gas Check X NORMAL DEPTH BY PIPE LOCATOR 1.184 METER

ABNORMAL

D4.jpg

G4.jpg S4.jpg

GPS -

P4

GPS -

2

CP TEST POST KP : P3



Ground Patrolling (200m)

RC : 67020101 Page :

BOND LEAD X REFERENCE :

VALVE BLOCK VALVE OTHER :

MARK POST KP : CP TRANSFORMER

1,576,278.000      N Remark:

671,975.000        E KP 0+901

Gas Check X NORMAL DEPTH BY PIPE LOCATOR 1.376 METER

ABNORMAL

D5.jpg

G5.jpg S5.jpg

RC : 67020101

CP TEST POST KP : BOND LEAD X REFERENCE :

VALVE BLOCK VALVE OTHER :

MARK POST  KP : CP TRANSFORMER

1,576,292.000      N Remark:

671,824.000        E KP 1+053

Gas Check X NORMAL DEPTH BY PIPE LOCATOR 1.105 METER

ABNORMAL

D6.jpg

G6.jpg S6.jpg

3

CP TEST POST KP : P5

GPS -

P6

GPS -



Ground Patrolling (200m)

RC : 67020101 Page :

BOND LEAD X REFERENCE :

VALVE BLOCK VALVE OTHER :

MARK POST KP : CP TRANSFORMER

1,576,314.000      N Remark:

671,604.000        E KP 1+274

Gas Check X NORMAL DEPTH BY PIPE LOCATOR 1.271 METER

ABNORMAL

D7.jpg

G7.jpg S7.jpg

RC : 67020101

CP TEST POST KP : BOND LEAD X REFERENCE :

VALVE BLOCK VALVE OTHER :

MARK POST  KP : CP TRANSFORMER

1,576,261.000      N Remark:

671,402.000        E KP 1+480

Gas Check X NORMAL DEPTH BY PIPE LOCATOR 1.205 METER

ABNORMAL

D8.jpg

G8.jpg S8.jpg

P8

จุดหักเล้ียวGPS

CP TEST POST KP : P7

GPS -

4



Ground Patrolling (200m)

RC : 67020101 Page :

BOND LEAD X REFERENCE :

VALVE BLOCK VALVE OTHER :

MARK POST KP : CP TRANSFORMER

1,576,157.000      N Remark:

671,398.000        E KP 1+639

Gas Check X NORMAL DEPTH BY PIPE LOCATOR 1.205 METER

ABNORMAL

D9.jpg

G9.jpg S9.jpg

GPS จุดหักเล้ียว

CP TEST POST KP : P9

5



ตรวจสอบโดย :   ❑ การเดินเทา้/Crossing Month/Year Sep-25
  Inspect by:      Ground/Crossing Patrolling  

พืน้ที่ Area:

Pipe Type:   ❑ Transmission  ❑ Distribution  ❑ NGV  Asset Owner: ❑ TSO ❑ NGR ❑ GSM ❑ NGV ❑ Customer

Zone N E

3 ก.ค. 68 1 67020101 0+416 (MP1) 47 P 1,576,246   672,457   

3 ก.ค. 68 1 67020101 0+804 (MP2) 47 P 1,576,260   672,070   

3 ก.ค. 68 2 67020101 0+932 (MP3) 47 P 1,576,264   671,942   

3 ก.ค. 68 2 67020101 0+937 (MP4) 47 P 1,576,281   671,939   

3 ก.ค. 68 3 67020101 1+306 (MP5) 47 P 1,576,315   671,575   

Note / อ่ืนๆ  :

หมายเหตุ: ระบุรายละเอียดของส่ิงผิดปกติท่ีตรวจพบ

(...................................................)
.....11....../.......09......../.....68........ ................/....................../................

......................................................

ผู้ตรวจสอบ ผู้รับรองการแก้ไข
Inspect by Approve by

............................................

ผู้ตรวจผลการตรวจสอบ
Check by

......................................................
(.................................................)

................/....................../.................

ผู้อนุมัติรับรองการตรวจสอบ
Approve by

(............................................)
.........../.............../.............

( นาย เจษฎาภรณ์ แสงวงค ์)
......................................................
(.................................................)

................/....................../.................

ผู้ท าการแก้ไข
Corrective by

............................................

10 เสาป้ายเตือนเอียง แผน่ป้ายเตือนงอ ป้ายเตือนสีซีดจาง ขอ้ความไม่ชดัเจน

10 เสาป้ายเตือนเอียง แผน่ป้ายเตือนงอ ป้ายเตือนสีซีดจาง ขอ้ควมไม่ชดัเจน

10 หลงัคาป้ายเตือนงอ แผน่ป้ายเตือนสีซีดจาง

10 เสาป้ายเตือนเอียง แผน่ป้ายเตือนสีซีดจาง ขอ้ความไม่ชดัเจน

10 เสาป้ายเตือนเอียง แผน่ป้ายเตือนสีซีดจาง ขอ้ความไม่ชดัเจน

รายงานความผดิปกติการตรวจสอบแนวท่อก๊าซธรรมชาติ (Patrolling Anomaly Report)

67020101

ระบุ ความผิดปกติการตรวจสอบแนวท่อกา๊ซธรรมชาติตามหวัขอ้รายการตรวจสอบแนวท่อกา๊ซธรรมชาติ (Pipeline Patrolling Form)
Identify anomaly found in NG pipeline right of way refered to pipeline patrolling form

ชนิดของ

ส่ิงผดิปกติ
วันที่ หน้า Route Code (RC) KP หรือ สถานที่ รายละเอียดความผดิปกตจิากการตรวจสอบแนวท่อก๊าซธรรมชาติ

แผนการ

ด าเนินการ
สถานะการด าเนินการ

 GPS 

วธีิการ :   ❑ ไม่ใชเ้คร่ืองตรวจกา๊ซร่ัว  ❑ ใชเ้คร่ืองตรวจสอบกา๊ซร่ัว (ระบุ)

Method by:     Without gas detector                With gas detector   (Please identify)   

Sheet No. 1 /1  1

ช่างเทคนิค วศิวกร ผูจ้ดัการแผนก/หวัหนา้หน่วย ช่างเทคนิค วศิวกร

√√

√

เอกสารแนบ 1 (Attachment 1)

√

F-รท.วรต.-0022 ประกาศใชค้ร้ังท่ี 3



RC : 67020101 Page : 1

BOND LEAD X REFERENCE :

VALVE BLOCK VALVE OTHER :

X MARK POST KP : CP TRANSFORMER

GPS 1,576,246         N Remark :

672,457            E P 2 3 to KP 0+200 to 0+431

RC : 67020101

BOND LEAD X REFERENCE :

VALVE BLOCK VALVE OTHER :

X MARK POST KP : CP TRANSFORMER

GPS 1,576,260         N Remark :

672,070            E P 4 to 5 KP 0+574 to 0+822

 

0+804

เสาป้ายเตือนเอยีง แผ่นป้ายเตือนงอ ป้ายเตือนสซีีดจาง ข้อควมไม่ชัดเจน

Ground Patrolling (Damaged)

0+416

MP1

MP2 

CP TEST POST KP :  

 

CP TEST POST KP :

เสาป้ายเตือนเอยีง แผ่นป้ายเตือนสซีีดจาง ข้อความไม่ชัดเจน



Ground Patrolling (Damaged)

RC : 67020101 Page : 2

BOND LEAD X REFERENCE :

VALVE BLOCK VALVE OTHER :

X MARK POST KP : CP TRANSFORMER

GPS 1,576,264         N Remark :

671,942            E P 5 to 6 KP 0+822 to 0+972

RC : 67020101

BOND LEAD X REFERENCE :

VALVE BLOCK VALVE OTHER :

X MARK POST KP : CP TRANSFORMER

GPS 1,576,281         N Remark :

671,939            E P 5 to 6 KP 0+822 to 0+972

CP TEST POST KP :  

 

CP TEST POST KP :  MP4

0+937

MP3

0+932

หลังคาป้ายเตือนงอ แผ่นป้ายเตือนสซีีดจาง

เสาป้ายเตือนเอยีง แผ่นป้ายเตือนสซีีดจาง ข้อความไม่ชัดเจน

 



Ground Patrolling (Damaged)

RC : 67020101 Page : 3

BOND LEAD X REFERENCE :

VALVE BLOCK VALVE OTHER :

X MARK POST KP : CP TRANSFORMER

GPS 1,576,315         N Remark :

671,575            E P 7 to 8 KP 1+181 to 1+335

เสาป้ายเตือนเอยีง แผ่นป้ายเตือนงอ ป้ายเตือนสซีีดจาง ข้อควมไม่ชัดเจน

CP TEST POST KP :  MP5

 

1+306



ฟอร์มบันทึกการตรวจวัดค่า PIPE TO SOIL POTENTIAL หน้า 1 / 1

Inspected by (ตรวจวัดโดย) Checked by (ตรวจสอบโดย) Aprroved by (รับรองโดย)
Digital Signed Digital Signed Digital Signed

นายมณฑล บุญสุวรรณ์ นายณัฐชนน เฉยไสย นายพีรภัทร ภู่พัฒนกูล

MR.MONTHON BOONSUWAN MR.NATCHANON CHUEYSAI MR.PEERAPAT PHOOPATTANAKOOL

26/9/2025 6/10/2025 7/10/2025

Property Asset Owner: GSM_Customer Region: Region 11 Route Code: RC67020101
Route Name: RC670201 - GBL เอกสารระบบ:     
License no: กท2310150 Measurement Time:
License Name: โครงการท่อส่งก๊าซธรรมชาติไปยังโรงไฟฟ้าบ้านเลน (บริษัท กัลฟ์ บีแอล จำกัด)
MAOP:  

Equipment Serial Number: Calibration Date:
☑ Cu/CuSO4 ☐ Ag/AgCl

Note: TP type : A = Typical, AA = มี Anode, AR = มี reference cell, AG = มี AC mitigation, ARG = มี AC mitigation & reference cell, B = Casing

Soil Condition(สภาพดิน):    W = ดินเปียก/น้ำ, D = ดินแห้ง, RC = ถนน Concrete, RA = ถนนลาดยาง, RL = ถนนลูกรัง

Failure Status: N = Nomal, F = Failure, P = Problem Found

KP. LOCATION
GPS Coordinate
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REMARKS
on DC off DC AC on DC off DC

N E (V) (V) (V) (V) (V)

0.175 KP0.175-GBL TP1 14.25210722 100.6007516 UNK -1.147 -1.117 0.150 WET N

1.350 KP1.35-GBL TP2 14.25334554 100.5899582 UNK -1.230 -1.198 0.283 WET N

1.532 KP1.532-GBL TP3 14.25279058 100.5888297 AG -1.240 -1.205 0.090 WET N

1.644 KP1.644-GBL TP4 14.2518611 100.5887023 DG -1.250 -1.215 0.100 WET N

☑ ISO 9002 ☐ ISO 14001 ☐ ISO 18001 ☐ อื่นๆ ________________

F-รท.วรต.-0004 บันทึกการตรวจ Pipe to Soil ประกาศใช้ครั้งที่ 2





INSPECTION AND MAINTENANCE RECORD FORM OF TRANSFORMER RECTIFIER

(แบบฟอร์มบันทึกการตรวจสอบและบ ารุงรักษาหม้อแปลงไฟฟ้าเรียงกระแส)

Region : Region 11 Route Code : RC67020101 Location : 1+644
License no: กท2310150 License Name: โครงการท่อส่งก๊าซธรรมชาติไปยังโรงไฟฟ้าบ้านเลน (บริษัท กัลฟ์ บีแอล จำกัด)
Transformer TAG : Transformer Type :
MAOP:  

DATE 21/01/2025 13/02/2025 31/03/2025 11/04/2025 21/05/2025 18/06/2025 22/07/2025 29/08/2025 16/09/2025 29/10/2025 17/11/2025 17/12/2025

A
S

FO
U

N
D

In
pu

t Vac(V) 235 233 234 235 233 235 234 234 235 234 235 235
Iac(A) 0.15 0.15 0.15 0.15 0.15 0.15 0.15 0.15 0.15 0.15 0.15 0.15

O
ut

pu
t

Vdc(V) 0.553 0.549 0.35 0.359 0.374 0.422 0.366 0.444 0.415 0.392 0.401 0.376
Idc(A) 0.02 0.02 0.02 0.02 0.02 0.02 0.02 0.2 0.02 0.02 0.02 0.02

P/
S On Vdc(-V) -0.964 -0.985 -0.98 -1.142 -1.032 -1.079 -1.05 -1.071 -1.043 -0.992 -0.991 -1.055

Off Vdc(-V) -0.952 -0.97 -0.96 -1.12 -1.012 -1.05 -1.032 -1.05 -1.019 -0.97 -0.97 -1.04
Tap Status/Set Point C1,F1 C1,F1 C1,F1 C1,F1 C1,F1 C1,F1 C1,F1 C1,F1 C1,F1 C1,F1 C1,F1 C1,F1
CLEANING ☑ ☑ ☑ ☑ ☑ ☑ ☑ ☑ ☑ ☑ ☐ ☐

FUSE & BREAKER ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐
ARRESTOR ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐ ☐

A
S

LE
FT

In
pu

t Vac(V)
Iac(A)

O
ut

pu
t

Vdc(V)
Idc(A)

P/
S

On Vdc(-V)
Off Vdc(-V)

Tap Status/Set Point

KWH
Frequency (Hz)

REMARKS -

Equipment Name
Cer No/Serial No
Cal Date
Next Cal Date

Inspected by

(ตรวจวัดโดย)

Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed

( MR.MONTHON

BOONSUWAN )

( MR.MONTHON

BOONSUWAN )

( MR.MONTHON

BOONSUWAN )

( MR.MONTHON

BOONSUWAN )

( MR.MONTHON

BOONSUWAN )

( MR.MONTHON

BOONSUWAN )

( MR.MONTHON

BOONSUWAN )

( MR.MONTHON

BOONSUWAN )

( MR.MONTHON

BOONSUWAN )

( MR.MONTHON

BOONSUWAN )

( MR.MONTHON

BOONSUWAN )

( MR.MONTHON

BOONSUWAN )

15/01/2025 11/02/2025 31/03/2025 10/04/2025 09/05/2025 18/06/2025 16/07/2025 19/08/2025 08/09/2025 15/10/2025 12/11/2025 09/12/2025

Checked by

(ตรวจสอบโดย)

Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed

( MR.NATCHANON

CHUEYSAI )

( MR.NATCHANON

CHUEYSAI )

( MR.NATCHANON

CHUEYSAI )

( MR.NATCHANON

CHUEYSAI )

( MR.NATCHANON

CHUEYSAI )

( MR.NATCHANON

CHUEYSAI )

( MR.NATCHANON

CHUEYSAI )

( MR.NATCHANON

CHUEYSAI )

( MR.NATCHANON

CHUEYSAI )

( MR.NATCHANON

CHUEYSAI )

( MR.NATCHANON

CHUEYSAI )

06/02/2025 04/03/2025 31/03/2025 30/04/2025 02/06/2025 02/07/2025 05/08/2025 05/09/2025 02/10/2025 05/11/2025 05/12/2025

Approved by

(รับรองโดย)

Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed Digital Signed

( MR.PEERAPAT

PHOOPATTANAKOOL

)

( MR.PEERAPAT

PHOOPATTANAKOOL

)

( MR.PEERAPAT

PHOOPATTANAKOOL

)

( MR.PEERAPAT

PHOOPATTANAKOOL

)

( MR.PEERAPAT

PHOOPATTANAKOOL

)

( MR.PEERAPAT

PHOOPATTANAKOOL

)

( MR.PEERAPAT

PHOOPATTANAKOOL

)

( MR.PEERAPAT

PHOOPATTANAKOOL

)

( MR.PEERAPAT

PHOOPATTANAKOOL

)

( MR.PEERAPAT

PHOOPATTANAKOOL

)

( MR.PEERAPAT

PHOOPATTANAKOOL

)

07/02/2025 05/03/2025 01/04/2025 30/04/2025 05/06/2025 02/07/2025 05/08/2025 05/09/2025 07/10/2025 05/11/2025 08/12/2025

F-รท.วรต.-0005 บันทึกการตรวจสอบและบำรุงรักษา Transformer Rectifierประกาศใช้ครั้งที่ 2







บนัทึกการวดัค่าการทรดุตวัของท่อส่งกา๊ซและการตรวจสอบ Spring hanger ในสถานีควบคมุกา๊ซ
 ( Pipeline Movement Record &Spring hanger suport inspection Form )

แผนก ปท.11-1
ส่วน ปท.11
พื้นท่ี (Block Valve No.) : GBL MR Equipment : Digital Leica Sprinter 150M วนัท่ี 29/7/2568

เกณฑก์ารตรวจสอบ
1. การทรุดตวัระหว่างพื้นดนิโดยรอบสถานี และพื้นฐานรากของ Piping Skid

 ไม่พบ พบการทรุดตวัแตกต่างกนั _________ เซนตเิมตร
2. การเอยีงผดิปกตขิองท่อภายในสถานี

 ไม่พบ พบการเอยีงผดิปกต ิจ านวน _______ ต าแหน่ง
3.ความเสยีหายบรเิวณ หรอืการคลายตวั ของ Bolt และ Nut จากการดงึรัง้ทีบ่รเิวณ Pipe Support

 ไม่พบ พบ Bolt หรอื Nut เสยีหาย หรอืคลายตวัจ านวน ______ จุด

รปูภาพสิง่ผดิปกตทิีต่รวจพบ

หมายเหตุ ด าเนินการถ่ายรปูภาพรวมภายในสถานี อย่างน้อย 2 รปู

F-รท.วรต.-0024-กล้องระดบั

บริษทั ปตท. จ ากดั (มหาชน)

1. การตรวจสอบด้วยสายตา (Visual Inspection)

รปูภาพโดยรวมสถานี 

F-รท.วรต.-0024 ประกาศใช ้01/02/2567 เวอรช์ ัน่ 3



บนัทึกการวดัค่าการทรดุตวัของท่อส่งกา๊ซและการตรวจสอบ Spring hanger ในสถานีควบคมุกา๊ซ
 ( Pipeline Movement Record &Spring hanger suport inspection Form )

F-รท.วรต.-0024-กล้องระดบั

บริษทั ปตท. จ ากดั (มหาชน)

Actual Lasted Different
บน-กลาง

กลาง-ล่าง

บน-กลาง

กลาง-ล่าง

บน-กลาง

กลาง-ล่าง

บน-กลาง

กลาง-ล่าง

ภาพพรอ้มระบุต าแหน่งการตรวจวดักลอ้งระดบั

2. การตรวจสอบระดบัด้วยกล้องระดบั
Point BS FS BS/FS Vertical 

 Check Diff<0.002 Mean 
BS/FS

∆ EL (m) NOTE

Isolation 
Joint Inlet3 ✓ 0.000 0.256

0.000 0.450

0.000 0.385 0.065 0.065 0.000

0.153 0.153 0.000

0.194 0.194 0.000

เฉลยีง
ดา้นหน้า

อาคาร RTU
BM ✓

0.000

0.000

Pipe 
Monument1 ✓

0.000

0.000

ก่อน 
Isolation 
Joint Inlet

0.000

0.000

2 ✓ 0.000 0.297

1

2
43

5

F-รท.วรต.-0024 ประกาศใช ้01/02/2567 เวอรช์ ัน่ 3



บนัทึกการวดัค่าการทรดุตวัของท่อส่งกา๊ซและการตรวจสอบ Spring hanger ในสถานีควบคมุกา๊ซ
 ( Pipeline Movement Record &Spring hanger suport inspection Form )

F-รท.วรต.-0024-กล้องระดบั

บริษทั ปตท. จ ากดั (มหาชน)
บน-กลาง

กลาง-ล่าง

บน-กลาง

กลาง-ล่าง

หมายเหตุ BM (Benchmark) : ต าแหน่งทีใ่ชเ้ป็นจุดอา้งองิ
BS (Backsight) : ค่า Staff ทีอ่่านไดจ้ากการส่องกลอ้งไปยงัจุด BM

FS (Foresight) : ค่า Staff ทีอ่่านไดจ้ากการส่องกลอ้งไปยงัจุดทีต่อ้งการวดั
∆ EL (Elevation) : ค่าต่างระดบัของจุดอา้งองิ (BM) กบัจุดทีต่อ้งการวดั

สตูรค านวณ Mean FS - Mean BS = ∆ EL

o ไม่ม ีSpring hanger  ม ีSpring Hanger โดยไดผ้ลการตรวจวดัดงันี้

Name Plate ID : PS-076 (GBL) Name Plate ID:
Hot Position: Limit Angle:
Cold Position: Actual Angle:
Actual Position : NORMAL Colour Range:

………………………………………

0.155 0.000 ก่อน HOV5 ✓ 0.000 0.295 0.155

ผูต้รวจสอบ รบัรองโดย

……………………………………
( นายมณฑล  บุญสุวรรณ์ )

29/7/2568 29/7/2568

3. การตรวจการทรดุตวัจาก Spring Hanger

Hanger Type Constant Type

รปูภาพอุปกรณ์หน้างาน

( นายณฐัชนน  เฉยไสย )

4 ✓ 0.000 0.296 0.154 0.154 0.000
หลงั 

Isolation 
Joint Inlet

F-รท.วรต.-0024 ประกาศใช ้01/02/2567 เวอรช์ ัน่ 3



Drawing :

1,566.000

☑ NORMAL INSPECTION (1 YEAR INTERVAL)☐ FULL INSPECTION (5 YEAR INTERVAL)
28/11/2025

Pipe OD. : Pipe Grade : MAOP :

General condition / สภาพโดยทัว่ไป :

Water condensed / มีหยดนํ้าเกาะท่อ ☑ Yes ☐ No
Surface temperature / อุณหภูมิผิวท่อ 32 °C

Coating condition / สภาพ Coating :

☑ Good☐ Local Disbonding☐ Extensive Disbonding
☐ Cracked ☐ อ่ืนๆ

ผลการตรวจด้วย Holiday Detector :

☐ ผา่น☐ ไม่ผา่น☑ ไม่ไดต้รวจ

Corrosion condition / สภาพการเกดิ Corrosion :

☑ No corrosion☐ <20% w.t.☐ 20-60% w.t.☐ >60% w.t.☐ Defect อ่ืนๆ เช่น "dent" "crack" "etc"

Corrosion size (if depth >20% w.t.) / กรณี >20%w.t. ให้ระบุขนาด :

Depth mm. Length mm. Width mm.

Inspection method / วิธีการที่ใช้ตรวจสอบ :

☐ VT☐ UT☐ อ่ืนๆ

Repair / การแก้ไข :

☑ No repair☐ Composite sleeve ☐ Coating With ☐ อ่ืนๆ

Next inspection interval / ตรวจสอบคร้ังต่อไปภายใน :

☑ 1 ปี☐ 5 ปี☐ อ่ืนๆ

Comment / รายละเอียดอ่ืนๆ

Digital Signed

MR.PEERAPAT PHOOPATTANAKOOL

8/12/20258/12/2025

MR.MONTHON BOONSUWAN

Digital Signed

MR.NATCHANON CHUEYSAI

8/12/2025

Digital Signed

1 10.0000 X60 (60000)

ตรวจสอบโดย รับรองโดยดําเนินการโดย

Photo/รูปภาพ*

Wall thickness :

INSPECTION TYPE

จุดที่ 1 Pipe Description or Line ID : Inspection Date :

SOIL TO AIR INSPECTION – DATA COLLECTION FORM

Region 11
GBL RC67020101

☑ ISO 9001 ☐ ISO14001 ☑ ISO45001 ☐ อ่ืนๆหน่วยงาน :

Location Details :

เอกสารระบบ :

Route Name :

Inlet

Maop :



Drawing :

1,566.000

28/11/2025
Pipe OD. : Pipe Grade : MAOP :

General condition / สภาพโดยทัว่ไป :

Water condensed / มีหยดนํ้าเกาะท่อ ☐ Yes ☑ No
Surface temperature / อุณหภูมิผิวท่อ 0 °C

Insulation condition / สภาพ Insulation :

☑ Good ฉนวน และซีลีโคนยงัคงอยู่ในสภาพดี
☐ Minor ตรวจพบความเสียหายของฉนวน ที่นํ้ายงัไม่สามารถแทรกผา่นได้
☐ Moderate ตรวจพบความเสียหายของฉนวน และซีลีโคน ที่นํ้า��สามารถแทรกผา่นได้
☐ Severe ตรวจพบวา่นํ้าสามารถแทรกผา่นได ้และพบคราบนํ้าไหล�

ออกมาจากฉนวน (แกะตรวจสอบ และตรวจสภาพการ�เกิด Corrosion)

Corrosion condition / สภาพการเกดิ Corrosion :

☑ No corrosion☐ <20% w.t.☐ 20-60% w.t.☐ >60% w.t.☐ Defect อ่ืนๆ เช่น "dent" "crack" "etc"

Corrosion size (if depth >20% w.t.) / กรณี >20%w.t. ให้ระบุขนาด :

Depth mm. Length mm. Width mm.

Inspection method / วิธีการที่ใช้ตรวจสอบ :

☐ VT☐ UT☐ อ่ืนๆ

Repair / การแก้ไข :

☑ No repair☐ Coating With ☐ อ่ืนๆ

Next inspection interval / ตรวจสอบคร้ังต่อไปภายใน :

☑ 1 ปี☐ 5 ปี☐ อ่ืนๆ

Comment / รายละเอียดอ่ืนๆ

INSPECTION TYPE☑ NORMAL INSPECTION (1 YEAR INTERVAL)☐ FULL INSPECTION (5 YEAR INTERVAL)

จุดที่ 1 Pipe Description or Line ID : Inspection Date :

CORROSION UNDER PIPE SUPPORT INSPECTION – DATA COLLECTION FORM

Region 11
GBL RC67020101

☑ ISO 9001 ☐ ISO14001 ☑ ISO45001 ☐ อ่ืนๆหน่วยงาน :

Location Details :

เอกสารระบบ :

Route Name :

Inlet

Maop :

1 10.0000 X60 (60000)

ตรวจสอบโดย รับรองโดยดําเนินการโดย

Photo/รูปภาพ*

Wall thickness :

Digital Signed

MR.PEERAPAT PHOOPATTANAKOOL

8/12/20258/12/2025

MR.MONTHON BOONSUWAN

Digital Signed

MR.NATCHANON CHUEYSAI

8/12/2025

Digital Signed



Drawing :

1,566.000

28/11/2025
Pipe OD. : Pipe Grade : MAOP :

General condition / สภาพโดยทัว่ไป :

Water condensed / มีหยดนํ้าเกาะท่อ ☐ Yes ☑ No
Surface temperature / อุณหภูมิผิวท่อ 31 °C

Coating condition / สภาพ Coating :

☑ Good☐ Local Disbonding☐ Extensive Disbonding
☐ Cracked ☐ อ่ืนๆ

ผลการตรวจด้วย Holiday Detector :

☐ ผา่น☐ ไม่ผา่น☑ ไม่ไดต้รวจ

Corrosion condition / สภาพการเกดิ Corrosion :

☑ No corrosion☐ <20% w.t.☐ 20-60% w.t.☐ >60% w.t.☐ Defect อ่ืนๆ เช่น "dent" "crack" "etc"

Corrosion size (if depth >20% w.t.) / กรณี >20%w.t. ให้ระบุขนาด :

Depth mm. Length mm. Width mm.

Inspection method / วิธีการที่ใช้ตรวจสอบ :

☐ VT☐ UT☐ อ่ืนๆ

Repair / การแก้ไข :

☑ No repair☐ Coating With ☐ อ่ืนๆ

Next inspection interval / ตรวจสอบคร้ังต่อไปภายใน :

☑ 1 ปี☐ 3 ปี☐ 5 ปี☐ อ่ืนๆ

Comment / รายละเอียดอ่ืนๆ

COATING INSPECTION – DATA COLLECTION FORM

Region 11
GBL RC67020101

☑ ISO 9001 ☐ ISO14001 ☑ ISO45001 ☐ อ่ืนๆหน่วยงาน :

Location Details :

เอกสารระบบ :

Route Name :

ดําเนินการโดย

Photo/รูปภาพ*

Wall thickness :

- PIPING

- PIPERACK

☑ NORMAL INSPECTION (1 YEAR INTERVAL)
☐ NORMAL INSPECTION (1 YEAR INTERVAL)☐ FULL INSPECTION (5 YEAR INTERVAL)

จุดที่ 1 Pipe Description or Line ID : Inspection Date :GBL MR

Maop :

Digital Signed

MR.PEERAPAT PHOOPATTANAKOOL

8/12/20253/12/2025

MR.MONTHON BOONSUWAN

Digital Signed

MR.NATCHANON CHUEYSAI

7/12/2025

Digital Signed

1 10.0000 X60 (60000)

ตรวจสอบโดย รับรองโดย



รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซธรรมชาติ (Pipeline Patrolling Form) Sheet No. : 1 / 2

ตรวจสอบโดย :☐ เดินเท้า/Crossing                  ☐ บ่อวาวล์               ☑ รถยนต์                 ☐ ทางอากาศ            ☐ อื่นๆ ………………………… หน่วยงาน / แผนก : แผนกบำรุงรักษาท่อและอุปกรณ์
Inspect by : Ground/Crossing Patrolling      Vault Inspection       Vehicle Patrolling     Aerial Patrolling         Etc. Devision / Dept. : Pipeline Maintenance Section

วิธีการ :☑ ไม่ใช้เครื่องตรวจก๊าซรั่ว  ☐ ใช้เครื่องตรวจสอบก๊าซรั่ว (ระบุ) Pipe Type :☐ DIST BRANCH   ☐ DIST MAIN   ☐ PIPING   ☑ TRANS BRANCH   ☐ TRANS MAIN Month/Year : 7 / 2025

Method by :☑Without gas detector  ☐With gas detector (Please identify) Asset Owner :☑ GSM_Customer   ☐ GSP   ☐ NGR   ☐ NGV   ☐ OTHER   ☐ PTTEPSP   ☐ PTTNGD   ☐ TSO
เลขที่ใบอนุญาต License No. : กท2310150   กลุ่มใบอนุญาต License group : RC670201 - GBL Route Name : RC67020101

No. Activity

รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซฯ (Patrolling List)

ครั้งที่ 1 ครั้งที่ 2 ครั้งที่ 3 ครั้งที่ 4 ครั้งที่ 5 ครั้งที่ 6 ครั้งที่ 7 ครั้งที่ 8

3/7/2025 7/7/2025 10/7/2025 14/7/2025 17/7/2025 21/7/2025 24/7/2025 28/7/2025

พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ
1 งานก่อสร้างนอกเขตระบบ (Construction Activity outside ROW) / / / / / / / /
2 งานก่อสร้างในเขตระบบ: ไม่มีงานขุด/ตอก/เจาะ/ถม (Construction Activity inside ROW (H)) / / / / / / / /
3 งานก่อสร้างในเขตระบบ: มีงานขุด/ตอก/เจาะ/ถม (Construction Activity inside ROW (HH)) / / / / / / / /
4 รุกล้ำในเขตระบบ (Encroachment) / / / / / / / /
5 ดินกัดเซาะ (Erosion) / / / / / / / /
6 รอยเลื่อน ของผิวดิน (Fault) / / / / / / / /
7 ท่อลอยตัว: ไม่พบดินใต้ท่อก๊าซ (Freespan) / / / / / / / /
8 ดินสไลด์ตัว: มีการไหลตัวของดิน (Landslide) / / / / / / / /
9 ท่อทรุดตัว (Settlement) / / / / / / / /

10 อุปกรณ์ชำรุดเสียหาย (Warning sign/Equipment Failure) / / / / / / / /
11 ท่อแตก (Failure) / / / / / / / /
12 ก๊าซรั่วไหล (Gas Leak) / / / / / / / /
13 ท่อเสียหาย (Severe Damaged) / / / / / / / /
14 งานอื่น (Other) / / / / / / / /

Note / อื่นๆ :
หมายเหตุ : (1) โปรดระบุวันที่ทำการตรวจสอบแล้วเสร็จ เติมเครื่องหมาย "∕" ในช่องผลตรวจสอบ

(2) โปรดดูรายงานความผิดปกติในเอกสารแนบที่ 1
(3) โปรดดูรายละเอียดแต่ละกิจกรรมในเอกสารแนบที่ 2

ผู้ตรวจสอบ ผู้ตรวจสอบผลการตรวจสอบ ผู้อนุมัติรับรองการตรวจสอบ
Digital Signed Digital Signed Digital Signed

MR.MONTHON BOONSUWAN,
MR.NATCHANON CHUEYSAI MR.NATCHANON CHUEYSAI MR.PEERAPAT PHOOPATTANAKOOL

31/7/2025 31/7/2025 31/7/2025

F-รท.วรต.-0022 ประกาศใช้ครั้งที่ 7



รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซธรรมชาติ (Pipeline Patrolling Form) Sheet No. : 1 / 2

ตรวจสอบโดย :☐ เดินเท้า/Crossing                  ☐ บ่อวาวล์               ☑ รถยนต์                 ☐ ทางอากาศ            ☐ อื่นๆ ………………………… หน่วยงาน / แผนก : แผนกบำรุงรักษาท่อและอุปกรณ์
Inspect by : Ground/Crossing Patrolling      Vault Inspection       Vehicle Patrolling     Aerial Patrolling         Etc. Devision / Dept. : Pipeline Maintenance Section

วิธีการ :☑ ไม่ใช้เครื่องตรวจก๊าซรั่ว  ☐ ใช้เครื่องตรวจสอบก๊าซรั่ว (ระบุ) Pipe Type :☐ DIST BRANCH   ☐ DIST MAIN   ☐ PIPING   ☑ TRANS BRANCH   ☐ TRANS MAIN Month/Year : 7 / 2025

Method by :☑Without gas detector  ☐With gas detector (Please identify) Asset Owner :☑ GSM_Customer   ☐ GSP   ☐ NGR   ☐ NGV   ☐ OTHER   ☐ PTTEPSP   ☐ PTTNGD   ☐ TSO
เลขที่ใบอนุญาต License No. : กท2310150   กลุ่มใบอนุญาต License group : RC670201 - GBL Route Name : RC67020101

No. Activity

รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซฯ (Patrolling List)

ครั้งที่ 9

31/7/2025

พบ ไม่พบ
1 งานก่อสร้างนอกเขตระบบ (Construction Activity outside ROW) /
2 งานก่อสร้างในเขตระบบ: ไม่มีงานขุด/ตอก/เจาะ/ถม (Construction Activity inside ROW (H)) /
3 งานก่อสร้างในเขตระบบ: มีงานขุด/ตอก/เจาะ/ถม (Construction Activity inside ROW (HH)) /
4 รุกล้ำในเขตระบบ (Encroachment) /
5 ดินกัดเซาะ (Erosion) /
6 รอยเลื่อน ของผิวดิน (Fault) /
7 ท่อลอยตัว: ไม่พบดินใต้ท่อก๊าซ (Freespan) /
8 ดินสไลด์ตัว: มีการไหลตัวของดิน (Landslide) /
9 ท่อทรุดตัว (Settlement) /

10 อุปกรณ์ชำรุดเสียหาย (Warning sign/Equipment Failure) /
11 ท่อแตก (Failure) /
12 ก๊าซรั่วไหล (Gas Leak) /
13 ท่อเสียหาย (Severe Damaged) /
14 งานอื่น (Other) /

Note / อื่นๆ :
หมายเหตุ : (1) โปรดระบุวันที่ทำการตรวจสอบแล้วเสร็จ เติมเครื่องหมาย "∕" ในช่องผลตรวจสอบ

(2) โปรดดูรายงานความผิดปกติในเอกสารแนบที่ 1
(3) โปรดดูรายละเอียดแต่ละกิจกรรมในเอกสารแนบที่ 2

ผู้ตรวจสอบ ผู้ตรวจสอบผลการตรวจสอบ ผู้อนุมัติรับรองการตรวจสอบ
Digital Signed Digital Signed Digital Signed

MR.MONTHON BOONSUWAN,
MR.NATCHANON CHUEYSAI MR.NATCHANON CHUEYSAI MR.PEERAPAT PHOOPATTANAKOOL

31/7/2025 31/7/2025 31/7/2025

F-รท.วรต.-0022 ประกาศใช้ครั้งที่ 7



รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซธรรมชาติ (Pipeline Patrolling Form) Sheet No. : 1 / 1

ตรวจสอบโดย :☐ เดินเท้า/Crossing                  ☐ บ่อวาวล์               ☑ รถยนต์                 ☐ ทางอากาศ            ☐ อื่นๆ ………………………… หน่วยงาน / แผนก : แผนกบำรุงรักษาท่อและอุปกรณ์
Inspect by : Ground/Crossing Patrolling      Vault Inspection       Vehicle Patrolling     Aerial Patrolling         Etc. Devision / Dept. : Pipeline Maintenance Section

วิธีการ :☑ ไม่ใช้เครื่องตรวจก๊าซรั่ว  ☐ ใช้เครื่องตรวจสอบก๊าซรั่ว (ระบุ) Pipe Type :☐ DIST BRANCH   ☐ DIST MAIN   ☐ PIPING   ☑ TRANS BRANCH   ☐ TRANS MAIN Month/Year : 8 / 2025

Method by :☑Without gas detector  ☐With gas detector (Please identify) Asset Owner :☑ GSM_Customer   ☐ GSP   ☐ NGR   ☐ NGV   ☐ OTHER   ☐ PTTEPSP   ☐ PTTNGD   ☐ TSO
เลขที่ใบอนุญาต License No. : กท2310150   กลุ่มใบอนุญาต License group : RC670201 - GBL Route Name : RC67020101

No. Activity

รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซฯ (Patrolling List)

ครั้งที่ 1 ครั้งที่ 2 ครั้งที่ 3 ครั้งที่ 4 ครั้งที่ 5 ครั้งที่ 6 ครั้งที่ 7 ครั้งที่ 8

4/8/2025 7/8/2025 11/8/2025 14/8/2025 18/8/2025 21/8/2025 25/8/2025 28/8/2025

พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ
1 งานก่อสร้างนอกเขตระบบ (Construction Activity outside ROW) / / / / / / / /
2 งานก่อสร้างในเขตระบบ: ไม่มีงานขุด/ตอก/เจาะ/ถม (Construction Activity inside ROW (H)) / / / / / / / /
3 งานก่อสร้างในเขตระบบ: มีงานขุด/ตอก/เจาะ/ถม (Construction Activity inside ROW (HH)) / / / / / / / /
4 รุกล้ำในเขตระบบ (Encroachment) / / / / / / / /
5 ดินกัดเซาะ (Erosion) / / / / / / / /
6 รอยเลื่อน ของผิวดิน (Fault) / / / / / / / /
7 ท่อลอยตัว: ไม่พบดินใต้ท่อก๊าซ (Freespan) / / / / / / / /
8 ดินสไลด์ตัว: มีการไหลตัวของดิน (Landslide) / / / / / / / /
9 ท่อทรุดตัว (Settlement) / / / / / / / /

10 อุปกรณ์ชำรุดเสียหาย (Warning sign/Equipment Failure) / / / / / / / /
11 ท่อแตก (Failure) / / / / / / / /
12 ก๊าซรั่วไหล (Gas Leak) / / / / / / / /
13 ท่อเสียหาย (Severe Damaged) / / / / / / / /
14 งานอื่น (Other) / / / / / / / /

Note / อื่นๆ :
หมายเหตุ : (1) โปรดระบุวันที่ทำการตรวจสอบแล้วเสร็จ เติมเครื่องหมาย "∕" ในช่องผลตรวจสอบ

(2) โปรดดูรายงานความผิดปกติในเอกสารแนบที่ 1
(3) โปรดดูรายละเอียดแต่ละกิจกรรมในเอกสารแนบที่ 2

ผู้ตรวจสอบ ผู้ตรวจสอบผลการตรวจสอบ ผู้อนุมัติรับรองการตรวจสอบ
Digital Signed Digital Signed Digital Signed

MR.MONTHON BOONSUWAN MR.NATCHANON CHUEYSAI MR.PEERAPAT PHOOPATTANAKOOL

27/8/2025 5/9/2025 5/9/2025

F-รท.วรต.-0022 ประกาศใช้ครั้งที่ 7



รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซธรรมชาติ (Pipeline Patrolling Form) Sheet No. : 1 / 2

ตรวจสอบโดย :☐ เดินเท้า/Crossing                  ☐ บ่อวาวล์               ☑ รถยนต์                 ☐ ทางอากาศ            ☐ อื่นๆ ………………………… หน่วยงาน / แผนก : แผนกบำรุงรักษาท่อและอุปกรณ์
Inspect by : Ground/Crossing Patrolling      Vault Inspection       Vehicle Patrolling     Aerial Patrolling         Etc. Devision / Dept. : Pipeline Maintenance Section

วิธีการ :☑ ไม่ใช้เครื่องตรวจก๊าซรั่ว  ☐ ใช้เครื่องตรวจสอบก๊าซรั่ว (ระบุ) Pipe Type :☐ DIST BRANCH   ☐ DIST MAIN   ☐ PIPING   ☑ TRANS BRANCH   ☐ TRANS MAIN Month/Year : 9 / 2025

Method by :☑Without gas detector  ☐With gas detector (Please identify) Asset Owner :☑ GSM_Customer   ☐ GSP   ☐ NGR   ☐ NGV   ☐ OTHER   ☐ PTTEPSP   ☐ PTTNGD   ☐ TSO
เลขที่ใบอนุญาต License No. : กท2310150   กลุ่มใบอนุญาต License group : RC670201 - GBL Route Name : RC67020101

No. Activity

รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซฯ (Patrolling List)

ครั้งที่ 1 ครั้งที่ 2 ครั้งที่ 3 ครั้งที่ 4 ครั้งที่ 5 ครั้งที่ 6 ครั้งที่ 7 ครั้งที่ 8

1/9/2025 4/9/2025 8/9/2025 11/9/2025 15/9/2025 18/9/2025 22/9/2025 25/9/2025

พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ
1 งานก่อสร้างนอกเขตระบบ (Construction Activity outside ROW) / / / / / / / /
2 งานก่อสร้างในเขตระบบ: ไม่มีงานขุด/ตอก/เจาะ/ถม (Construction Activity inside ROW (H)) / / / / / / / /
3 งานก่อสร้างในเขตระบบ: มีงานขุด/ตอก/เจาะ/ถม (Construction Activity inside ROW (HH)) / / / / / / / /
4 รุกล้ำในเขตระบบ (Encroachment) / / / / / / / /
5 ดินกัดเซาะ (Erosion) / / / / / / / /
6 รอยเลื่อน ของผิวดิน (Fault) / / / / / / / /
7 ท่อลอยตัว: ไม่พบดินใต้ท่อก๊าซ (Freespan) / / / / / / / /
8 ดินสไลด์ตัว: มีการไหลตัวของดิน (Landslide) / / / / / / / /
9 ท่อทรุดตัว (Settlement) / / / / / / / /

10 อุปกรณ์ชำรุดเสียหาย (Warning sign/Equipment Failure) / / / / / / / /
11 ท่อแตก (Failure) / / / / / / / /
12 ก๊าซรั่วไหล (Gas Leak) / / / / / / / /
13 ท่อเสียหาย (Severe Damaged) / / / / / / / /
14 งานอื่น (Other) / / / / / / / /

Note / อื่นๆ :
หมายเหตุ : (1) โปรดระบุวันที่ทำการตรวจสอบแล้วเสร็จ เติมเครื่องหมาย "∕" ในช่องผลตรวจสอบ

(2) โปรดดูรายงานความผิดปกติในเอกสารแนบที่ 1
(3) โปรดดูรายละเอียดแต่ละกิจกรรมในเอกสารแนบที่ 2

ผู้ตรวจสอบ ผู้ตรวจสอบผลการตรวจสอบ ผู้อนุมัติรับรองการตรวจสอบ
Digital Signed Digital Signed Digital Signed

MR.MONTHON BOONSUWAN MR.NATCHANON CHUEYSAI MR.PEERAPAT PHOOPATTANAKOOL

1/10/2025 2/10/2025 7/10/2025

F-รท.วรต.-0022 ประกาศใช้ครั้งที่ 7



รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซธรรมชาติ (Pipeline Patrolling Form) Sheet No. : 1 / 2

ตรวจสอบโดย :☐ เดินเท้า/Crossing                  ☐ บ่อวาวล์               ☑ รถยนต์                 ☐ ทางอากาศ            ☐ อื่นๆ ………………………… หน่วยงาน / แผนก : แผนกบำรุงรักษาท่อและอุปกรณ์
Inspect by : Ground/Crossing Patrolling      Vault Inspection       Vehicle Patrolling     Aerial Patrolling         Etc. Devision / Dept. : Pipeline Maintenance Section

วิธีการ :☑ ไม่ใช้เครื่องตรวจก๊าซรั่ว  ☐ ใช้เครื่องตรวจสอบก๊าซรั่ว (ระบุ) Pipe Type :☐ DIST BRANCH   ☐ DIST MAIN   ☐ PIPING   ☑ TRANS BRANCH   ☐ TRANS MAIN Month/Year : 9 / 2025

Method by :☑Without gas detector  ☐With gas detector (Please identify) Asset Owner :☑ GSM_Customer   ☐ GSP   ☐ NGR   ☐ NGV   ☐ OTHER   ☐ PTTEPSP   ☐ PTTNGD   ☐ TSO
เลขที่ใบอนุญาต License No. : กท2310150   กลุ่มใบอนุญาต License group : RC670201 - GBL Route Name : RC67020101

No. Activity

รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซฯ (Patrolling List)

ครั้งที่ 9

29/9/2025

พบ ไม่พบ
1 งานก่อสร้างนอกเขตระบบ (Construction Activity outside ROW) /
2 งานก่อสร้างในเขตระบบ: ไม่มีงานขุด/ตอก/เจาะ/ถม (Construction Activity inside ROW (H)) /
3 งานก่อสร้างในเขตระบบ: มีงานขุด/ตอก/เจาะ/ถม (Construction Activity inside ROW (HH)) /
4 รุกล้ำในเขตระบบ (Encroachment) /
5 ดินกัดเซาะ (Erosion) /
6 รอยเลื่อน ของผิวดิน (Fault) /
7 ท่อลอยตัว: ไม่พบดินใต้ท่อก๊าซ (Freespan) /
8 ดินสไลด์ตัว: มีการไหลตัวของดิน (Landslide) /
9 ท่อทรุดตัว (Settlement) /

10 อุปกรณ์ชำรุดเสียหาย (Warning sign/Equipment Failure) /
11 ท่อแตก (Failure) /
12 ก๊าซรั่วไหล (Gas Leak) /
13 ท่อเสียหาย (Severe Damaged) /
14 งานอื่น (Other) /

Note / อื่นๆ :
หมายเหตุ : (1) โปรดระบุวันที่ทำการตรวจสอบแล้วเสร็จ เติมเครื่องหมาย "∕" ในช่องผลตรวจสอบ

(2) โปรดดูรายงานความผิดปกติในเอกสารแนบที่ 1
(3) โปรดดูรายละเอียดแต่ละกิจกรรมในเอกสารแนบที่ 2

ผู้ตรวจสอบ ผู้ตรวจสอบผลการตรวจสอบ ผู้อนุมัติรับรองการตรวจสอบ
Digital Signed Digital Signed Digital Signed

MR.MONTHON BOONSUWAN MR.NATCHANON CHUEYSAI MR.PEERAPAT PHOOPATTANAKOOL

1/10/2025 2/10/2025 7/10/2025

F-รท.วรต.-0022 ประกาศใช้ครั้งที่ 7



รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซธรรมชาติ (Pipeline Patrolling Form) Sheet No. : 1 / 2

ตรวจสอบโดย :☐ เดินเท้า/Crossing                  ☐ บ่อวาวล์               ☑ รถยนต์                 ☐ ทางอากาศ            ☐ อื่นๆ ………………………… หน่วยงาน / แผนก : แผนกบำรุงรักษาท่อและอุปกรณ์
Inspect by : Ground/Crossing Patrolling      Vault Inspection       Vehicle Patrolling     Aerial Patrolling         Etc. Devision / Dept. : Pipeline Maintenance Section

วิธีการ :☑ ไม่ใช้เครื่องตรวจก๊าซรั่ว  ☐ ใช้เครื่องตรวจสอบก๊าซรั่ว (ระบุ) Pipe Type :☐ DIST BRANCH   ☐ DIST MAIN   ☐ PIPING   ☑ TRANS BRANCH   ☐ TRANS MAIN Month/Year : 10 / 2025

Method by :☑Without gas detector  ☐With gas detector (Please identify) Asset Owner :☑ GSM_Customer   ☐ GSP   ☐ NGR   ☐ NGV   ☐ OTHER   ☐ PTTEPSP   ☐ PTTNGD   ☐ TSO
เลขที่ใบอนุญาต License No. : กท2310150   กลุ่มใบอนุญาต License group : RC670201 - GBL Route Name : RC67020101

No. Activity

รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซฯ (Patrolling List)

ครั้งที่ 1 ครั้งที่ 2 ครั้งที่ 3 ครั้งที่ 4 ครั้งที่ 5 ครั้งที่ 6 ครั้งที่ 7 ครั้งที่ 8

2/10/2025 6/10/2025 9/10/2025 13/10/2025 16/10/2025 20/10/2025 23/10/2025 27/10/2025

พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ
1 งานก่อสร้างนอกเขตระบบ (Construction Activity outside ROW) / / / / / / / /
2 งานก่อสร้างในเขตระบบ: ไม่มีงานขุด/ตอก/เจาะ/ถม (Construction Activity inside ROW (H)) / / / / / / / /
3 งานก่อสร้างในเขตระบบ: มีงานขุด/ตอก/เจาะ/ถม (Construction Activity inside ROW (HH)) / / / / / / / /
4 รุกล้ำในเขตระบบ (Encroachment) / / / / / / / /
5 ดินกัดเซาะ (Erosion) / / / / / / / /
6 รอยเลื่อน ของผิวดิน (Fault) / / / / / / / /
7 ท่อลอยตัว: ไม่พบดินใต้ท่อก๊าซ (Freespan) / / / / / / / /
8 ดินสไลด์ตัว: มีการไหลตัวของดิน (Landslide) / / / / / / / /
9 ท่อทรุดตัว (Settlement) / / / / / / / /

10 อุปกรณ์ชำรุดเสียหาย (Warning sign/Equipment Failure) / / / / / / / /
11 ท่อแตก (Failure) / / / / / / / /
12 ก๊าซรั่วไหล (Gas Leak) / / / / / / / /
13 ท่อเสียหาย (Severe Damaged) / / / / / / / /
14 งานอื่น (Other) / / / / / / / /

Note / อื่นๆ :
หมายเหตุ : (1) โปรดระบุวันที่ทำการตรวจสอบแล้วเสร็จ เติมเครื่องหมาย "∕" ในช่องผลตรวจสอบ

(2) โปรดดูรายงานความผิดปกติในเอกสารแนบที่ 1
(3) โปรดดูรายละเอียดแต่ละกิจกรรมในเอกสารแนบที่ 2

ผู้ตรวจสอบ ผู้ตรวจสอบผลการตรวจสอบ ผู้อนุมัติรับรองการตรวจสอบ
Digital Signed Digital Signed Digital Signed

MR.MONTHON BOONSUWAN MR.NATCHANON CHUEYSAI MR.PEERAPAT PHOOPATTANAKOOL

29/10/2025 5/11/2025 5/11/2025

F-รท.วรต.-0022 ประกาศใช้ครั้งที่ 7



รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซธรรมชาติ (Pipeline Patrolling Form) Sheet No. : 1 / 2

ตรวจสอบโดย :☐ เดินเท้า/Crossing                  ☐ บ่อวาวล์               ☑ รถยนต์                 ☐ ทางอากาศ            ☐ อื่นๆ ………………………… หน่วยงาน / แผนก : แผนกบำรุงรักษาท่อและอุปกรณ์
Inspect by : Ground/Crossing Patrolling      Vault Inspection       Vehicle Patrolling     Aerial Patrolling         Etc. Devision / Dept. : Pipeline Maintenance Section

วิธีการ :☑ ไม่ใช้เครื่องตรวจก๊าซรั่ว  ☐ ใช้เครื่องตรวจสอบก๊าซรั่ว (ระบุ) Pipe Type :☐ DIST BRANCH   ☐ DIST MAIN   ☐ PIPING   ☑ TRANS BRANCH   ☐ TRANS MAIN Month/Year : 10 / 2025

Method by :☑Without gas detector  ☐With gas detector (Please identify) Asset Owner :☑ GSM_Customer   ☐ GSP   ☐ NGR   ☐ NGV   ☐ OTHER   ☐ PTTEPSP   ☐ PTTNGD   ☐ TSO
เลขที่ใบอนุญาต License No. : กท2310150   กลุ่มใบอนุญาต License group : RC670201 - GBL Route Name : RC67020101

No. Activity

รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซฯ (Patrolling List)

ครั้งที่ 9

30/10/2025

พบ ไม่พบ
1 งานก่อสร้างนอกเขตระบบ (Construction Activity outside ROW) /
2 งานก่อสร้างในเขตระบบ: ไม่มีงานขุด/ตอก/เจาะ/ถม (Construction Activity inside ROW (H)) /
3 งานก่อสร้างในเขตระบบ: มีงานขุด/ตอก/เจาะ/ถม (Construction Activity inside ROW (HH)) /
4 รุกล้ำในเขตระบบ (Encroachment) /
5 ดินกัดเซาะ (Erosion) /
6 รอยเลื่อน ของผิวดิน (Fault) /
7 ท่อลอยตัว: ไม่พบดินใต้ท่อก๊าซ (Freespan) /
8 ดินสไลด์ตัว: มีการไหลตัวของดิน (Landslide) /
9 ท่อทรุดตัว (Settlement) /

10 อุปกรณ์ชำรุดเสียหาย (Warning sign/Equipment Failure) /
11 ท่อแตก (Failure) /
12 ก๊าซรั่วไหล (Gas Leak) /
13 ท่อเสียหาย (Severe Damaged) /
14 งานอื่น (Other) /

Note / อื่นๆ :
หมายเหตุ : (1) โปรดระบุวันที่ทำการตรวจสอบแล้วเสร็จ เติมเครื่องหมาย "∕" ในช่องผลตรวจสอบ

(2) โปรดดูรายงานความผิดปกติในเอกสารแนบที่ 1
(3) โปรดดูรายละเอียดแต่ละกิจกรรมในเอกสารแนบที่ 2

ผู้ตรวจสอบ ผู้ตรวจสอบผลการตรวจสอบ ผู้อนุมัติรับรองการตรวจสอบ
Digital Signed Digital Signed Digital Signed

MR.MONTHON BOONSUWAN MR.NATCHANON CHUEYSAI MR.PEERAPAT PHOOPATTANAKOOL

29/10/2025 5/11/2025 5/11/2025

F-รท.วรต.-0022 ประกาศใช้ครั้งที่ 7



รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซธรรมชาติ (Pipeline Patrolling Form) Sheet No. : 1 / 1

ตรวจสอบโดย :☐ เดินเท้า/Crossing                  ☐ บ่อวาวล์               ☑ รถยนต์                 ☐ ทางอากาศ            ☐ อื่นๆ ………………………… หน่วยงาน / แผนก : แผนกบำรุงรักษาท่อและอุปกรณ์
Inspect by : Ground/Crossing Patrolling      Vault Inspection       Vehicle Patrolling     Aerial Patrolling         Etc. Devision / Dept. : Pipeline Maintenance Section

วิธีการ :☑ ไม่ใช้เครื่องตรวจก๊าซรั่ว  ☐ ใช้เครื่องตรวจสอบก๊าซรั่ว (ระบุ) Pipe Type :☐ DIST BRANCH   ☐ DIST MAIN   ☐ PIPING   ☑ TRANS BRANCH   ☐ TRANS MAIN Month/Year : 11 / 2025

Method by :☑Without gas detector  ☐With gas detector (Please identify) Asset Owner :☑ GSM_Customer   ☐ GSP   ☐ NGR   ☐ NGV   ☐ OTHER   ☐ PTTEPSP   ☐ PTTNGD   ☐ TSO
เลขที่ใบอนุญาต License No. : กท2310150   กลุ่มใบอนุญาต License group : RC670201 - GBL Route Name : RC67020101

No. Activity

รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซฯ (Patrolling List)

ครั้งที่ 1 ครั้งที่ 2 ครั้งที่ 3 ครั้งที่ 4 ครั้งที่ 5 ครั้งที่ 6 ครั้งที่ 7 ครั้งที่ 8

3/11/2025 6/11/2025 10/11/2025 13/11/2025 17/11/2025 20/11/2025 24/11/2025 27/11/2025

พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ
1 งานก่อสร้างนอกเขตระบบ (Construction Activity outside ROW) / / / / / / / /
2 งานก่อสร้างในเขตระบบ: ไม่มีงานขุด/ตอก/เจาะ/ถม (Construction Activity inside ROW (H)) / / / / / / / /
3 งานก่อสร้างในเขตระบบ: มีงานขุด/ตอก/เจาะ/ถม (Construction Activity inside ROW (HH)) / / / / / / / /
4 รุกล้ำในเขตระบบ (Encroachment) / / / / / / / /
5 ดินกัดเซาะ (Erosion) / / / / / / / /
6 รอยเลื่อน ของผิวดิน (Fault) / / / / / / / /
7 ท่อลอยตัว: ไม่พบดินใต้ท่อก๊าซ (Freespan) / / / / / / / /
8 ดินสไลด์ตัว: มีการไหลตัวของดิน (Landslide) / / / / / / / /
9 ท่อทรุดตัว (Settlement) / / / / / / / /

10 อุปกรณ์ชำรุดเสียหาย (Warning sign/Equipment Failure) / / / / / / / /
11 ท่อแตก (Failure) / / / / / / / /
12 ก๊าซรั่วไหล (Gas Leak) / / / / / / / /
13 ท่อเสียหาย (Severe Damaged) / / / / / / / /
14 งานอื่น (Other) / / / / / / / /

Note / อื่นๆ :
หมายเหตุ : (1) โปรดระบุวันที่ทำการตรวจสอบแล้วเสร็จ เติมเครื่องหมาย "∕" ในช่องผลตรวจสอบ

(2) โปรดดูรายงานความผิดปกติในเอกสารแนบที่ 1
(3) โปรดดูรายละเอียดแต่ละกิจกรรมในเอกสารแนบที่ 2

ผู้ตรวจสอบ ผู้ตรวจสอบผลการตรวจสอบ ผู้อนุมัติรับรองการตรวจสอบ
Digital Signed Digital Signed Digital Signed

MR.MONTHON BOONSUWAN MR.NATCHANON CHUEYSAI MR.PEERAPAT PHOOPATTANAKOOL

27/11/2025 5/12/2025 8/12/2025

F-รท.วรต.-0022 ประกาศใช้ครั้งที่ 7



รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซธรรมชาติ (Pipeline Patrolling Form) Sheet No. : 1 / 2

ตรวจสอบโดย :☐ เดินเท้า/Crossing                  ☐ บ่อวาวล์               ☑ รถยนต์                 ☐ ทางอากาศ            ☐ อื่นๆ ………………………… หน่วยงาน / แผนก : แผนกบำรุงรักษาท่อและอุปกรณ์
Inspect by : Ground/Crossing Patrolling      Vault Inspection       Vehicle Patrolling     Aerial Patrolling         Etc. Devision / Dept. : Pipeline Maintenance Section

วิธีการ :☑ ไม่ใช้เครื่องตรวจก๊าซรั่ว  ☐ ใช้เครื่องตรวจสอบก๊าซรั่ว (ระบุ) Pipe Type :☐ DIST BRANCH   ☐ DIST MAIN   ☐ PIPING   ☑ TRANS BRANCH   ☐ TRANS MAIN Month/Year : 12 / 2025

Method by :☑Without gas detector  ☐With gas detector (Please identify) Asset Owner :☑ GSM_Customer   ☐ GSP   ☐ NGR   ☐ NGV   ☐ OTHER   ☐ PTTEPSP   ☐ PTTNGD   ☐ TSO
เลขที่ใบอนุญาต License No. : กท2310150   กลุ่มใบอนุญาต License group : RC670201 - GBL Route Name : RC67020101

No. Activity

รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซฯ (Patrolling List)

ครั้งที่ 1 ครั้งที่ 2 ครั้งที่ 3 ครั้งที่ 4 ครั้งที่ 5 ครั้งที่ 6 ครั้งที่ 7 ครั้งที่ 8

1/12/2025 4/12/2025 8/12/2025 11/12/2025 15/12/2025 18/12/2025 22/12/2025 25/12/2025

พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ พบ ไม่พบ
1 งานก่อสร้างนอกเขตระบบ (Construction Activity outside ROW) / / / / / / / /
2 งานก่อสร้างในเขตระบบ: ไม่มีงานขุด/ตอก/เจาะ/ถม (Construction Activity inside ROW (H)) / / / / / / / /
3 งานก่อสร้างในเขตระบบ: มีงานขุด/ตอก/เจาะ/ถม (Construction Activity inside ROW (HH)) / / / / / / / /
4 รุกล้ำในเขตระบบ (Encroachment) / / / / / / / /
5 ดินกัดเซาะ (Erosion) / / / / / / / /
6 รอยเลื่อน ของผิวดิน (Fault) / / / / / / / /
7 ท่อลอยตัว: ไม่พบดินใต้ท่อก๊าซ (Freespan) / / / / / / / /
8 ดินสไลด์ตัว: มีการไหลตัวของดิน (Landslide) / / / / / / / /
9 ท่อทรุดตัว (Settlement) / / / / / / / /

10 อุปกรณ์ชำรุดเสียหาย (Warning sign/Equipment Failure) / / / / / / / /
11 ท่อแตก (Failure) / / / / / / / /
12 ก๊าซรั่วไหล (Gas Leak) / / / / / / / /
13 ท่อเสียหาย (Severe Damaged) / / / / / / / /
14 งานอื่น (Other) / / / / / / / /

Note / อื่นๆ :
หมายเหตุ : (1) โปรดระบุวันที่ทำการตรวจสอบแล้วเสร็จ เติมเครื่องหมาย "∕" ในช่องผลตรวจสอบ

(2) โปรดดูรายงานความผิดปกติในเอกสารแนบที่ 1
(3) โปรดดูรายละเอียดแต่ละกิจกรรมในเอกสารแนบที่ 2

ผู้ตรวจสอบ ผู้ตรวจสอบผลการตรวจสอบ ผู้อนุมัติรับรองการตรวจสอบ
Digital Signed

MR.MONTHON BOONSUWAN ( ) ( )

29/12/2025 ____ / ____ / _____ ____ / ____ / _____

F-รท.วรต.-0022 ประกาศใช้ครั้งที่ 7



รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซธรรมชาติ (Pipeline Patrolling Form) Sheet No. : 1 / 2

ตรวจสอบโดย :☐ เดินเท้า/Crossing                  ☐ บ่อวาวล์               ☑ รถยนต์                 ☐ ทางอากาศ            ☐ อื่นๆ ………………………… หน่วยงาน / แผนก : แผนกบำรุงรักษาท่อและอุปกรณ์
Inspect by : Ground/Crossing Patrolling      Vault Inspection       Vehicle Patrolling     Aerial Patrolling         Etc. Devision / Dept. : Pipeline Maintenance Section

วิธีการ :☑ ไม่ใช้เครื่องตรวจก๊าซรั่ว  ☐ ใช้เครื่องตรวจสอบก๊าซรั่ว (ระบุ) Pipe Type :☐ DIST BRANCH   ☐ DIST MAIN   ☐ PIPING   ☑ TRANS BRANCH   ☐ TRANS MAIN Month/Year : 12 / 2025

Method by :☑Without gas detector  ☐With gas detector (Please identify) Asset Owner :☑ GSM_Customer   ☐ GSP   ☐ NGR   ☐ NGV   ☐ OTHER   ☐ PTTEPSP   ☐ PTTNGD   ☐ TSO
เลขที่ใบอนุญาต License No. : กท2310150   กลุ่มใบอนุญาต License group : RC670201 - GBL Route Name : RC67020101

No. Activity

รายการตรวจสอบแนวท่อก๊าซฯ (Patrolling List)

ครั้งที่ 9

29/12/2025

พบ ไม่พบ
1 งานก่อสร้างนอกเขตระบบ (Construction Activity outside ROW) /
2 งานก่อสร้างในเขตระบบ: ไม่มีงานขุด/ตอก/เจาะ/ถม (Construction Activity inside ROW (H)) /
3 งานก่อสร้างในเขตระบบ: มีงานขุด/ตอก/เจาะ/ถม (Construction Activity inside ROW (HH)) /
4 รุกล้ำในเขตระบบ (Encroachment) /
5 ดินกัดเซาะ (Erosion) /
6 รอยเลื่อน ของผิวดิน (Fault) /
7 ท่อลอยตัว: ไม่พบดินใต้ท่อก๊าซ (Freespan) /
8 ดินสไลด์ตัว: มีการไหลตัวของดิน (Landslide) /
9 ท่อทรุดตัว (Settlement) /

10 อุปกรณ์ชำรุดเสียหาย (Warning sign/Equipment Failure) /
11 ท่อแตก (Failure) /
12 ก๊าซรั่วไหล (Gas Leak) /
13 ท่อเสียหาย (Severe Damaged) /
14 งานอื่น (Other) /

Note / อื่นๆ :
หมายเหตุ : (1) โปรดระบุวันที่ทำการตรวจสอบแล้วเสร็จ เติมเครื่องหมาย "∕" ในช่องผลตรวจสอบ

(2) โปรดดูรายงานความผิดปกติในเอกสารแนบที่ 1
(3) โปรดดูรายละเอียดแต่ละกิจกรรมในเอกสารแนบที่ 2

ผู้ตรวจสอบ ผู้ตรวจสอบผลการตรวจสอบ ผู้อนุมัติรับรองการตรวจสอบ
Digital Signed

MR.MONTHON BOONSUWAN ( ) ( )

29/12/2025 ____ / ____ / _____ ____ / ____ / _____

F-รท.วรต.-0022 ประกาศใช้ครั้งที่ 7



ภาคผนวก ข-46 

เอกสารบันทึกการตรวจสอบการรั่วไหลของกาซธรรมชาติ 



Common pipe spool (10EKG80)

Downsteam Gas Metering Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

Inlet and Outlet 
Gascomp/Gasheater No.1

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Inlet and Outlet 
Gascomp/Gasheater No.2

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

GT11 pipe spool  (10EKG81)

Upsteam GT11 filter
10EKG81

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Downsteam GT11 filter
10EKG81

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface
10EKG81

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

GT12 pipe spool  (10EKG82)

Upsteam GT12 filter
10EKG82

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Downsteam GT12 filter
10EKG82

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface
10EKG82

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

หมายเหตุ กรณีโรงไฟฟ้าใดมีระบบการผลิตเพิϧมเติมนอกเหนือจากนีϨ สามารถเพิϧมรายการข้อมูลเพืϧอบันทึกเพิϧมเติมได้

In case of abnormal , Please issue notification
Notification number:

Notification description:

Notification remark :

Recorded by Watcharaphong Kaewhawong ,Chinnapat Uttayarat

Verified by

(Operation Engineer)
(โปรดเขียนตัวบรรจง)

Pattara Boonpipattanapong

(Shift Leader)
(โปรดเขียนตัวบรรจง)

FW-OPT-14-01 Rev.01 Page 1 of 1

Monthly Gas Leakage Check (M/R Station - GT Enclosure) Plant : GBL
Date : 07/07/2025

Description
(KKS)

Criteria
(Record / Visual Inspection) Record - - Remark

Common pipe spool (10EKG80)

Downsteam Gas Metering Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

Inlet and Outlet 
Gascomp/Gasheater No.1

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Inlet and Outlet 
Gascomp/Gasheater No.2

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

GT11 pipe spool  (10EKG81)

Upsteam GT11 filter
10EKG81

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Downsteam GT11 filter
10EKG81

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface
10EKG81

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

GT12 pipe spool  (10EKG82)

Upsteam GT12 filter
10EKG82

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Downsteam GT12 filter
10EKG82

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface
10EKG82

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

หมายเหตุ กรณีโรงไฟฟ้าใดมีระบบการผลิตเพิϧมเติมนอกเหนือจากนีϨ สามารถเพิϧมรายการข้อมูลเพืϧอบันทึกเพิϧมเติมได้

In case of abnormal , Please issue notification
Notification number:

Notification description:

Notification remark :

Recorded by Chinnapat Uttayarat ,Patthapol Thumrujinun

Verified by

(Operation Engineer)
(โปรดเขียนตัวบรรจง)

Pattara Boonpipattanapong

(Shift Leader)
(โปรดเขียนตัวบรรจง)

FW-OPT-14-01 Rev.01 Page 1 of 1

Monthly Gas Leakage Check (M/R Station - GT Enclosure) Plant : GBL
Date : 04/08/2025

Description
(KKS)

Criteria
(Record / Visual Inspection) Record - - Remark

Common pipe spool (10EKG80)

Downsteam Gas Metering Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

Inlet and Outlet 
Gascomp/Gasheater No.1

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Inlet and Outlet 
Gascomp/Gasheater No.2

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

GT11 pipe spool  (10EKG81)

Upsteam GT11 filter
10EKG81

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Downsteam GT11 filter
10EKG81

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface
10EKG81

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

GT12 pipe spool  (10EKG82)

Upsteam GT12 filter
10EKG82

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Downsteam GT12 filter
10EKG82

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface
10EKG82

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

หมายเหตุ กรณีโรงไฟฟ้าใดมีระบบการผลิตเพิϧมเติมนอกเหนือจากนีϨ สามารถเพิϧมรายการข้อมูลเพืϧอบันทึกเพิϧมเติมได้

In case of abnormal , Please issue notification
Notification number:

Notification description:

Notification remark :

Recorded by Patthapol Thumrujinun ,Chinnapat Uttayarat

Verified by

(Operation Engineer)
(โปรดเขียนตัวบรรจง)

Pattara Boonpipattanapong

(Shift Leader)
(โปรดเขียนตัวบรรจง)

FW-OPT-14-01 Rev.01 Page 1 of 1

Monthly Gas Leakage Check (M/R Station - GT Enclosure) Plant : GBL
Date : 01/09/2025

Description
(KKS)

Criteria
(Record / Visual Inspection) Record - - Remark

Common pipe spool (10EKG80)

Downsteam Gas Metering Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

Inlet and Outlet 
Gascomp/Gasheater No.1

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Inlet and Outlet 
Gascomp/Gasheater No.2

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

GT11 pipe spool  (10EKG81)

Upsteam GT11 filter
10EKG81

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Downsteam GT11 filter
10EKG81

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface
10EKG81

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

GT12 pipe spool  (10EKG82)

Upsteam GT12 filter
10EKG82

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Downsteam GT12 filter
10EKG82

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface
10EKG82

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

หมายเหตุ กรณีโรงไฟฟ้าใดมีระบบการผลิตเพิϧมเติมนอกเหนือจากนีϨ สามารถเพิϧมรายการข้อมูลเพืϧอบันทึกเพิϧมเติมได้

In case of abnormal , Please issue notification
Notification number:

Notification description:

Notification remark :

Recorded by
Watcharaphong Kaewhawong ,Korakrit Ananta-

auoyporn

Verified by

(Operation Engineer)
(โปรดเขียนตัวบรรจง)

Chinnawat Keachaiyaphum

(Shift Leader)
(โปรดเขียนตัวบรรจง)

FW-OPT-14-01 Rev.01 Page 1 of 1

Monthly Gas Leakage Check (M/R Station - GT Enclosure) Plant : GBL
Date : 06/10/2025

Description
(KKS)

Criteria
(Record / Visual Inspection) Record - - Remark



Common pipe spool (10EKG80)

Downsteam Gas Metering Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

Inlet and Outlet 
Gascomp/Gasheater No.1

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Inlet and Outlet 
Gascomp/Gasheater No.2

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

GT11 pipe spool  (10EKG81)

Upsteam GT11 filter
10EKG81

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Downsteam GT11 filter
10EKG81

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface
10EKG81

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

GT12 pipe spool  (10EKG82)

Upsteam GT12 filter
10EKG82

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Downsteam GT12 filter
10EKG82

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface
10EKG82

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

หมายเหตุ กรณีโรงไฟฟ้าใดมีระบบการผลิตเพิϧมเติมนอกเหนือจากนีϨ สามารถเพิϧมรายการข้อมูลเพืϧอบันทึกเพิϧมเติมได้

In case of abnormal , Please issue notification
Notification number:

Notification description:

Notification remark :

Recorded by
Korakrit Ananta-auoyporn ,Watcharaphong 

Kaewhawong

Verified by

(Operation Engineer)
(โปรดเขียนตัวบรรจง)

Chinnawat Keachaiyaphum

(Shift Leader)
(โปรดเขียนตัวบรรจง)

FW-OPT-14-01 Rev.01 Page 1 of 1

Monthly Gas Leakage Check (M/R Station - GT Enclosure) Plant : GBL
Date : 03/11/2025

Description
(KKS)

Criteria
(Record / Visual Inspection) Record - - Remark

Common pipe spool (10EKG80)

Downsteam Gas Metering Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

Inlet and Outlet 
Gascomp/Gasheater No.1

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Inlet and Outlet 
Gascomp/Gasheater No.2

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

GT11 pipe spool  (10EKG81)

Upsteam GT11 filter
10EKG81

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Downsteam GT11 filter
10EKG81

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface
10EKG81

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

GT12 pipe spool  (10EKG82)

Upsteam GT12 filter
10EKG82

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Downsteam GT12 filter
10EKG82

Inspect stem valve, fitting, vent line 
%LEL value from Gas detector = 0

[  ] Leak
[X] No Leak

Natural gas pipe line 
surface
10EKG82

Pipe surface area condition [X] Normal
[  ] Abnormal

หมายเหตุ กรณีโรงไฟฟ้าใดมีระบบการผลิตเพิϧมเติมนอกเหนือจากนีϨ สามารถเพิϧมรายการข้อมูลเพืϧอบันทึกเพิϧมเติมได้

In case of abnormal , Please issue notification
Notification number:

Notification description:

Notification remark :

Recorded by
Watcharaphong Kaewhawong ,Korakrit Ananta-

auoyporn

Verified by

(Operation Engineer)
(โปรดเขียนตัวบรรจง)

Totsaporn Tanasombut

(Shift Leader)
(โปรดเขียนตัวบรรจง)

FW-OPT-14-01 Rev.01 Page 1 of 1

Monthly Gas Leakage Check (M/R Station - GT Enclosure) Plant : GBL
Date : 01/12/2025

Description
(KKS)

Criteria
(Record / Visual Inspection) Record - - Remark



ภาคผนวก ข-47 

สำรวจสภาพเศรษฐกิจและสังคม และความคิดเหน็ของประชาชน 

ในชุมชนรอบพ้ืนทีโ่ครงการในรศัมี 5 กิโลเมตรประชาชนในชุมชนที่

เปนสถานีตรวจวัดคุณภาพสิ่งแวดลอมรวมถึงผูนำชุมชนผูนำทองถ่ิน

และหนวยงานราชการที่เก่ียวของในพ้ืนที่ 



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม
และความคิดเห็นต่อโครงการโรงไฟฟ้าบ้านเลน

บริษัท กัลฟ์ บีแอล จำกัด
(ประจำปี 2568)

บริษัท กัลฟ์ บีแอล จำกัด 

ที่ตั้งนิคมอุตสาหกรรมบ้านหว้า (ไฮเทค) 

อำเภอบางปะอิน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุ๊ป (ประเทศไทย) จำกัด

104 ซอยพัฒนาการ 40 ถนนพัฒนาการ แขวงพัฒนาการ

เขตสวนหลวง กรุงเทพฯ 10250



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นต่อโครงการโรงไฟฟ้าบ้านเลน 
บริษัท กัลฟ ์บีแอล จำกัด 

ประจำป ีพ.ศ. 2568 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุ๊ป (ประเทศไทย) จำกัด หน้า ก 

สารบัญ 
หน้า 

สารบัญ ก
สารบัญตาราง ข
สารบัญรูป ค
1. ที่มาและความสำคัญ 1
2. วัตถุประสงค์ 1
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รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นต่อ 
โครงการโรงไฟฟ้าบ้านเลน 
บริษัท กัลฟ์ บีแอล จำกัด 

 
1. ที่มาและความสำคัญ 
 

  โครงการโรงไฟฟ้าบ้านเลน ของบริษัท กัลฟ์ บีแอล จำกัด ตั้งอยู่ที่นิคมอุตสาหกรรมบ้านหว้า (ไฮเทค)       
อำเภอบางปะอิน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ได้นำเสนอรายงานการวิเคราะห์ผลกระทบสิ่งแวดล้อมต่อสำนักงาน
นโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม (สผ.) ซึ่งได้รับความเห็นชอบในรายงานการวิเคราะห์
ผลกระทบสิ่งแวดล้อมตามหนังสือเห็นชอบเลขท่ี ทส 1009.7/4529 ลงวันที่ 12 เมษายน พ.ศ. 2559 โดยโครงการ
ต้องปฏิบัติตามมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดล้อม ซึ่งได้กำหนดให้มีการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ 
สังคมและความคิดเห็นของครัวเรือน ผู้นำท้องถิ่น รวมถึงตัวแทนหน่วยงานราชการที่เกี่ยวข้อง โดยรอบโครงการ 
เพื่อให้ทราบถึงความคิดเห็นที่มีต่อโครงการ ทั้งในเรื ่องของผลกระทบที่อาจจะเกิดขึ้นจากโครงการ รวมถึง
ข้อเสนอแนะต่างๆ ครอบคลุมกับตำแหน่งที่ทำการตรวจวัดคุณภาพสิ่งแวดล้อม ภายในรัศมี 5 กิโลเมตรรอบที่ตั้ง
โครงการ ปีละ 1 ครั้ง 
 
   การจัดทำรายงานผลการปฏิบัติตามมาตรการป้องกันและแก้ไขผลกระทบสิ่งแวดล้อม และมาตรการ
ติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดล้อม โครงการได้ดำเนินการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคมและความคิดเห็นของ
ครัวเรือน ผู้นำท้องถิ่น รวมถึงตัวแทนหน่วยงานราชการต่างๆ ที่เกี ่ยวข้อง ซึ่งดำเนินการระหว่างวันที่ 24-29 
มีนาคม พ.ศ. 2568 มีรายละเอียดการดำเนินงานดังนี้ 
 
2. วัตถุประสงค์ 
 

  การสำรวจสภาพสังคม-เศรษฐกิจ และความคิดเห็นต่อการดำเนินโครงการโรงไฟฟ้าบ้านเลน  ของบริษัท    
กัลฟ์ บีแอล จำกัด เพื่อรับฟังข้อคิดเห็น/ข้อเสนอแนะ/ข้อกังวลใจของประชาชน ผู้นำท้องถิ่น รวมถึงตัวแทน
หน่วยงานราชการที่เก่ียวข้อง ในช่วงดำเนินการที่ผ่านมาของโครงการ โดยมีวัตถุประสงค์ดังนี้ 
  (1) เพื่อศึกษาสภาพสังคม-เศรษฐกิจ ได้แก่ การประกอบอาชีพ สุขอนามัย ระบบสาธารณูปโภค และ
สภาพความเป็นอยู่ของประชาชน รวมทั้ง เพื่อรับทราบสภาพปัญหาเกี่ยวกับสภาพแวดล้อมที่ส่งผลต่อการดำเนิน
ชีวิตของประชาชนในปัจจุบัน 
  (2) เพื่อศึกษาการรับรู้ข้อมูลข่าวสาร ความต้องการรับทราบข้อมูลข่าวสารของโครงการ รวมทั้งความ
คิดเห็น และความพึงพอใจต่อการดำเนินงานในด้านต่างๆ ของโครงการ  
  (3) เพื่อรับฟังความคิดเห็นต่างๆ ต่อการดำเนินการที่ผ่านมาของโครงการร่วมกับชุมชน พร้อมทั้งรับฟัง
ความคิดเห็น ข้อเสนอแนะต่อการดำเนินการ และการดำเนินกิจกรรมต่างๆ รวมกับชุมชน 
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  (4) เพื่อนำข้อมูลการสำรวจความคิดเห็นประกอบการนำเสนอไว้ในรายงานผลการปฏิบัติตามมาตรการ
ด้านสิ่งแวดล้อมของโครงการ ต่อสำนักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม รวมทั้งรวบรวม
ข้อมูลที่ได้สำหรับใช้ในการประกอบการดำเนินกิจกรรมด้านต่างๆ ของโครงการต่อไป 
 
3. ขอบเขตพื้นที่ศึกษา 
 

  พื้นที่ศึกษากำหนดจากที่ตั้งโครงการ ภายในรัศมี 5 กิโลเมตร แสดงดังรูปที่ 1 ครอบคลุมพื้นที่ในเขต
เทศบาลตำบลตลาดเกรียบ เทศบาลตำบลคลองจิก เทศบาลตำบลปราสาททอง เทศบาลตำบลบางปะอิน เทศบาล
ตำบลบ้านกรด องค์การบริหารส่วนตำบลบ้านโพ องค์การบริหารส่วนตำบลวัดยม องค์การบริหารส่วนตำบลบ้านแป้ง 
องค์การบริหารส่วนตำบลบ้านหว้า องค์การบริหารส่วนตำบลขนอนหลวง องค์การบริหารส่วนตำบลคุ้งลาน องค์การ
บริหารส่วนตำบลตลิ่งชันองค์การบริหารส่วนตำบลบ้านพลับ องค์การบริหารส่วนตำบลบางประแดง และองค์การ
บริหารส่วนตำบลเกาะเกิด อำเภอบางปะอิน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา รายละเอียดดังนี้ 
 

  (1) เทศบาลตำบลตลาดเกรียบ อำเภอบางปะอิน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา จำนวน 8 ชุมชน ประกอบด้วย 
   1) หมู่ที่ 1 บ้านตลาดเกรียบใต้ 2) หมู่ที่ 2 บ้านตลาดเกรียบใต้ 
   3) หมู่ที่ 3 บ้านตลาดเกรียบใต้ 4) หมู่ที่ 4 บ้านตลาดเกรียบใต้  
   5) หมู่ที่ 5 บ้านตลาดเกรียบเหนือ 6) หมู่ที่ 6 บ้านตลาดเกรียบเหนือ 
   7) หมู่ที่ 7 บ้านตลาดเกรียบเหนือ 8) หมู่ที่ 8 บ้านโรงอ้อ 
 
  (2) เทศบาลตำบลคลองจิก อำเภอบางปะอิน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา จำนวน 8 ชุมชน ประกอบด้วย 
   1) หมู่ที่ 1 บ้านคลองจิก 2) หมู่ที่ 2 บ้านลาว 
   3) หมู่ที่ 3 บ้านคลองทราย 4) หมู่ที่ 4 บ้านคลองทราย  
   5) หมู่ที่ 5 บ้านคลองทราย 6) หมู่ที่ 6 บ้านคลองหลุม 
   7) หมู่ที่ 7 บ้านคลองหลุม 8) หมู่ที่ 8 บ้านเสาวังคา 

 
  (3) เทศบาลตำบลปราสาททอง อำเภอบางปะอิน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา จำนวน 4 ชุมชน ประกอบด้วย 
   1) หมู่ที่ 1 บ้านเลนเหนือ 2) หมู่ที่ 2 บ้านเลนเหนือ 
   3) หมู่ที่ 3 บ้านพราน 4) หมู่ที่ 11 บ้านท้องคุ้ง  
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(4) เทศบาลตำบลบางปะอิน อำเภอบางปะอิน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา จำนวน 10 ชุมชน ประกอบด้วย
1) หมู่ที่ 2 บ้านเลนเหนือ 2) หมู่ที่ 3 บ้านพราน
3) หมู่ที่ 4 บ้านบางโหง 4) หมู่ที่ 5 บ้านสะพานหก
5) หมู่ที่ 6 บ้านตลาดล่าง 6) หมู่ที่ 7 บ้านคลองกลางบ้าน
7) หมู่ที่ 8 บ้านปากคลองลัด 8) หมู่ที่ 9 บ้านหัวสะแก
9) หมู่ที่ 10 บ้านท้ายเกาะ 10) หมู่ที่ 12 บ้านเกาะลอย

(5) เทศบาลเมืองบ้านกรด อำเภอบางปะอิน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา จำนวน 4 ชุมชน ประกอบด้วย
1) หมู่ที่ 8 บ้านกรด 2) หมู่ที่ 9 บ้านกรด
3) หมู่ที่ 10 บ้านคลองควาย 4) หมู่ที่ 11 บ้านโคกวัด

(6) องค์การบริหารส่วนตำบลบ้านโพ อำเภอบางปะอิน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา จำนวน 9 ชุมชน
ประกอบด้วย 

1) หมู่ที่ 1 บ้านพาสน์ 2) หมู่ที่ 2 บ้านพาสน์
3) หมู่ที่ 3 บ้านโพ 4) หมู่ที่ 4 บ้านโพ
5) หมู่ที่ 5 บ้านเกาะพระ 6) หมู่ที่ 6 บ้านท่าแร่
7) หมู่ที่ 7 บ้านเกาะพระ 8) หมู่ที่ 8 บ้านสระกระจับ
9) หมู่ที่ 9 บ้านสระกระจับ

(7) องค์การบริหารส่วนตำบลวัดยม อำเภอบางปะอิน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา จำนวน 7 ชุมชน
ประกอบด้วย 

1) หมู่ที่ 1 บ้านวัดยม 2) หมู่ที่ 2 บ้านวัดยม
3) หมู่ที่ 3 บ้านวัดยม 4) หมู่ที่ 4 บ้านกลางขุนแผน
5) หมู่ที่ 6 บ้านบางผี 6) หมู่ที่ 7 บ้านบางผี
7) หมู่ที่ 8 บ้านบางผี

(8) องค์การบริหารส่วนตำบลบ้านแป้ง อำเภอบางปะอิน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา จำนวน 4 ชุมชน
ประกอบด้วย 

1) หมู่ที่ 1 บ้านแป้ง 2) หมู่ที่ 2 บ้านแป้ง
3) หมู่ที่ 3 บ้านปูน 4) หมู่ที่ 4 บ้านโคกเจ๊ก
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  (9) องค์การบริหารส่วนตำบลบ้านหว้า อำเภอบางปะอิน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา จำนวน 7 ชุมชน 
ประกอบด้วย 
   1) หมู่ที่ 1 บ้านใต้ 2) หมู่ที่ 2 บ้านหว้า 
   3) หมู่ที่ 3 บ้านปากคลอง 4) หมู่ที่ 4 บ้านโรง  
   5) หมู่ที่ 5 บ้านหัวจระเข้ 6) หมู่ที่ 6 บ้านนัยนาท 
   7) หมู่ที่ 7 บ้านเสาวังคา  

 
  (10) องค์การบริหารส่วนตำบลบ้านโพ (ตำบลขนอนหลวง) อำเภอบางปะอิน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
จำนวน 3 ชุมชน ประกอบด้วย 
   1) หมู่ที่ 3 บ้านขนอนหลวง 2) หมู่ที่ 4 บ้านเสากระโดง 
   3) หมู่ที่ 5 บ้านเสากระโดง  

 
  (11) องค์การบริหารส่วนตำบลตลิ่งชัน-คุ้งลาน(ตำบลคุ้งลาน) อำเภอบางปะอิน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
จำนวน 2 ชุมชน ประกอบด้วย 
   1) หมู่ที่ 1 บ้านทับแตง 2) หมู่ที่ 2 บ้านทับแตง 
 
  (12) องค์การบริหารส่วนตำบลตลิ่งชัน-คุ้งลาน(ตำบลตลิ่งชัน) อำเภอบางปะอิน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
จำนวน 6 ชุมชน ประกอบด้วย 
   1) หมู่ที่ 1 บ้านสามง่าม 2) หมู่ที่ 2 บ้านในคลอง 
   3) หมู่ที่ 3 บ้านตลิ่งชั่น 4) หมู่ที่ 4 บ้านตลิ่งชัน  
   5) หมู่ที่ 5 บ้านศาลเจ้า 6) หมู่ที่ 6 บ้านคลองขวาง 

 
  (13) องค์การบริหารส่วนตำบลบ้านพลับ อำเภอบางปะอิน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา จำนวน 5 ชุมชน 
ประกอบด้วย 
   1) หมู่ที่ 1 บ้านหัวบ้าน 2) หมู่ที่ 2 บ้านชายน้ำ 
   3) หมู่ที่ 3 บ้านหลังน้ำ 4) หมู่ที่ 7 บ้านกลาง  
   5) หมู่ที่ 5 บ้านพลับ  

 
  (14) องค์การบริหารส่วนตำบลบางประแดง อำเภอบางปะอิน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา จำนวน 2 ชุมชน 
ประกอบด้วย 
   1) หมู่ที่ 7 บ้านบางประแดง 2) หมู่ที่ 8 บ้านบางประแดง  
 
  (15) องค์การบริหารส่วนตำบลเกาะเกิด อำเภอบางปะอิน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา จำนวน 1 ชุมชน 
ประกอบด้วย 
   1) หมู่ที่ 1 บ้านเกาะเกิด 
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รูปที่ 1 พื้นที่ศึกษาในการสำรวจความคิดเห็นต่อการดำเนินโครงการ รัศมี 5 กิโลเมตรรอบท่ีตั้งโรงไฟฟ้าฯ 



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นต่อโครงการโรงไฟฟ้าบ้านเลน 
บริษัท กัลฟ ์บีแอล จำกัด 

ประจำป ีพ.ศ. 2568 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุ๊ป (ประเทศไทย) จำกัด  หน้า 6 

4. วิธีการศึกษา 
 
  การศึกษาในครั้งนี้ เป็นการเลือกใช้วิจัยเชิงปริมาณ ใช้การรวบรวมข้อมูลโดยการสำรวจข้อมูลภาคสนาม 
โดยวิธีการวิจัยเชิงสำรวจ (Survey Research) และใช้แบบสอบถาม(Questionnaire) เป็นเครื่องมือในการสำรวจ
และเก็บรวบรวมข้อมูล ซึ่งมีวิธีรวบรวมข้อมูลตามวัตถุประสงค์ของการวิจัยโดยการสำรวจภาคสนาม ( Field 
Survey) และแสดงความคิดเห็นผ่านแบบสอบถาม ซึ่งข้ันตอนการศึกษาประกอบด้วย กลุ่มเป้าหมายในการสำรวจ
ความคิดเห็นและวิธีการสุ่มตัวอย่าง เครื่องมือที่ใช้ในการสำรวจความคิดเห็น การเตรียมความพร้อมในการสำรวจ
ภาคสนาม วิธีการเก็บข้อมูลภาคสนาม การวิเคราะห์ข้อมูล และการแปลผลข้อมูล โดยมีรายละเอียดดังนี้ 
 

4.1   กลุ่มเป้าหมายในการสำรวจความคิดเห็นและวิธีการสุ่มตัวอย่าง 
    กำหนดกลุ่มเป้าหมาย (Target Population) ในการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความ
คิดเห็นต่อโครงการ ให้ครอบคลุมกลุ่มต่าง ๆ ในพื้นที่ศึกษารัศมี 5 กิโลเมตร รอบที่ตั้งโครงการ ทั้งนี้เพื่อให้การ
สำรวจครอบคลุมจึงกำหนดกลุ่มเป้าหมายที่สำรวจแบ่งเป็น 3 กลุ่มหลัก รายละเอียดแสดงดังรูปที่ 2 ซึ่งวิธีการ
สำรวจข้อมูล และการกำหนดกลุ่มเป้าหมาย อธิบายได้ดังนี้ 
 

 
 

รูปที่ 2 กลุ่มเป้าหมาย 
 

1) กลุ่มหน่วยงานราชการต่างๆ ที่เกี่ยวข้อง 
     กลุ่มตัวอย่างหน่วยงานราชการต่างๆ ที่เกี่ยวข้อง มีบทบาทหน้าที่ในการกำกับดูแลการ
ดำเนินกิจกรรมของโครงการในด้านต่าง ๆ บทบาทหน้าที่ทางสังคม และบทบาทการส่งเสริมสุขภาพในพื้นที่
ศึกษา ซึ่งอาจจะได้รับผลกระทบทั้งทางตรงและทางอ้อมจากพื้นที่โครงการ สำหรับวิธีการสุ่มตัวอ ย่างเป็นแบบ
เฉพาะเจาะจง (Purposive Sampling)  ซึ่งเป็นการคัดเลือกตัวอย่างหน่วยงานโดยพิจารณาจากหน่วยงานที่มี
ความเกี่ยวข้องกับโครงการในด้านต่างๆ สามารถแบ่งออกเป็น 2 กลุ่ม ได้แก่ (1) กลุ่มหน่วยงานด้านการบริหาร
และการปกครอง และ (2) กลุ ่มหน่วยงานด้านสถาบันการศึกษา/โรงเรียน จำนวนโดยรวม 14 หน่วยงาน 
รายละเอียดแสดงดังตารางท่ี 1 
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ตารางท่ี 1 กลุ่มหน่วยงานราชการต่างๆ ที่เกี่ยวข้อง 

ลำดับ รายชื่อหน่วยงาน 

กลุ่มหน่วยงานด้านการบริหารและการปกครอง 
1 เทศบาลตำบลปราสาททอง 
2 เทศบาลตำบลคลองจิก 
3 เทศบาลตำบลบางปะอิน 

4 เทศบาลตำบลตลาดเกรยีบ 
5 เทศบาลตำบลบ้านกรด 
6 องค์การบริหารส่วนตำบลบ้านโพ 
7 องค์การบริหารส่วนตำบลวัดยม 
8 องค์การบริหารส่วนตำบลบ้านแป้ง 

9 องค์การบริหารส่วนตำบลบ้านพลบั 
10 องค์การบริหารส่วนตำบลบ้านหวา้ 
11 องค์การบริหารส่วนตำบลตลิ่งชัน-คุ้งลาน 
12 องค์การบริหารส่วนตำบลบางประแดง 
13 องค์การบริหารส่วนตำบลเกาะเกดิ 

กลุ่มหน่วยงานด้านสถาบันการศึกษา/โรงเรียน 
14 โรงเรียนวดัยม 
รวม 14 

ที่มา : บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุ๊ป (ประเทศไทย) จำกัด, 2568 

2) กลุ่มผู้นำชุมชน
กลุ ่มตัวอย่างผู ้นำชุมชน โดยใช้ว ิธ ีการสุ ่มตัวอย่างแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive

Sampling) เช่นเดียวกับหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง ซึ่งเป็นตัวแทนของชุมชน/หมู่บ้านในการให้ข้อมูลสำคัญของชุมชน/
หมู่บ้านในพื้นที่ศึกษา ที่มีบทบาทหน้าที่ทางสังคมที่ได้รับการยอมรับจากชุมชน และสามารถให้ข้อมูลที่สะท้อน
ความคิดเห็นในภาพรวมของชุมชนได้ เป็นการสุ่มตัวอย่างจากกลุ่มเป้าหมายประกอบด้วย กำนัน ผู้ใหญ่บ้าน/ผู้ช่วย
ผู้ใหญ่บ้าน/คณะกรรมการหมู่บ้าน ประธาน/รองประธาน/คณะกรรมการชุมชน หรือบุคคลที่กำนัน ผู้ใหญ่บ้าน 
แนะนำว่าสามารถให้ข้อมูลในภาพรวมของชุมชนได้ โดยกำหนดให้สำรวจตัวแทนของชุมชน/หมู่บ้าน อย่างน้อย
ชุมชน/หมู่บ้านละ 1 ตัวอย่าง 
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3) กลุ่มครัวเรือน 
     การสำรวจความคิดเห็นประชาชนได้ทำการเก็บตัวอย่างชุมชนที่อยู่ในรัศมีพื้นที่ศึกษา 5 
กิโลเมตรรอบท่ีตั้งโครงการ ใช้การแบ่งตามเขตการปกครองของเทศบาล และขององค์การบริหารส่วนตำบล โดยได้
ทำการสุ่มให้กระจายครอบคลุมบริเวณพื้นที่ศึกษา และบริเวณที่มีการติดตั้งจุดตรวจวัดคุณภาพสิ่งแวดล้อมของ
โครงการ ทำการสัมภาษณ์ครัวเรือนละ 1 ตัวอย่างเท่านั้น 
 

      การกำหนดขนาดของกลุ่มตัวอย่าง การสุ่มตัวอย่างระดับประชาชนในการสำรวจในครั้ง
นี้ได้ทำการกำหนดกลุ่มตัวอย่างโดยใช้สูตรของ Taro Yamane เนื่องจากเป็นสูตรที่ใช้คำนวณขนาดของกลุ่มตัวอย่าง
ในกรณีท่ีทราบจำนวนประชากรแน่นอน (จิตราภา กุณฑลบุตร, 2550, Yamane, T. 1973: 1088) ดังนี้ 

 
      n =     N   -------------------- (1) 
               1 + Ne2 
 
      โดยที่ n คือ จำนวนตัวอย่าง 
        N คือ จำนวนหน่วยครัวเรือนในพ้ืนที่ศึกษา  
        e คือ ความคลาดเคลื่อนที่ยอมรับได้ (ร้อยละ 5) 

 
     ในที่นี้กำหนดระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 95 หรือมีค่าความคลาดเคลื่อนเท่ากับ ±0.05 เมื่อ
คำนวณจำนวนตัวอย่างโดยใช้สูตรของ Taro Yamane จากจำนวนครัวเรือนที่อยู่ในพื้นที่ที ่อาศัยอยู่โดยรอบ
โครงการฯ ภายในพ้ืนที่รัศมี 5 กิโลเมตร จากท่ีตั้งโครงการฯ 
 
  ในการคำนวณจำนวนตัวอย่างครั้งนี้ จะใช้วิธีการคำนวณตัวอย่างโดยใช้สูตรการคำนวณ
เดียวกันทั้งในพื้นที่ชุมชนในเขตเทศบาลตำบล และองค์การบริหารส่วนตำบล ในการคำนวณจะพิจารณาออกเป็น 
2 กลุ่ม คือ กลุ่มชุมชนในเขตเทศบาลตำบล และชุมชนในเขตองค์การบริหารส่วนตำบล รายละเอียดตารางที่ 2 
และสามารถแสดงวิธีการคำนวณได้ดังนี้ 
 

(1) การคำนวณตัวอย่างในเขตพื้นที่ศึกษาของเทศบาลตำบล 

      จำนวนครัวเรือนในเขตเทศบาลตำบลบริเวณพื้นที่ศึกษารัศมี 5 กิโลเมตร มีจำนวน
ครัวเรือนทั้งหมด 13,260 ครัวเรือน สามารถแทนค่าในสูตรดังสมการ (1) ได้ดังนี ้
 

       n =             13,260 
           1 + (13,260 x (0.05)2 
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n =  388.29 
n ≈  389  ตัวอย่าง 

ดังนั้น ขนาดของกลุ่มตัวอย่างที่ทำการสำรวจต้องไม่น้อยกว่า 389 ตัวอย่าง 

 เมื ่อคำนวณจำนวนตัวอย่างโดยใช้สมการที ่ (1) จะนำมากระจายตามสัดส่วนของ
ประชากรแต่ละชุมชนในพื้นท่ีศึกษา เพ่ือให้ทุกหน่วยของประชากรมีโอกาสถูกเลือกเท่าๆ กันดังสมการที่ (2) 

A = n1 n -------------------- (2) 
            N 

เมื่อ  n1 คือ จำนวนครัวเรือนของชุมชนหรือหมู่บ้าน 
N คือ จำนวนครัวเรือนทั้งหมด 
n คือ จำนวนตัวอย่างทั้งหมดจากสมการ (1) 
A คือ จำนวนตัวอย่างของแต่ละหมู่บ้าน/ชุมชน 

ยกตัวอย่างเช่น : หมู่ที่ 1 บ้านตลาดเกรียบใต้    =     128 × 389     ≈    3.8 
 13,260 

 สัดส่วนระหว่างจำนวนตัวอย่างกับจำนวนครัวเรือนแต่ละกลุ่มตัวอย่างในการสำรวจต้อง 
ไม่น้อยกว่า 389 ตัวอย่าง ซึ่งที่ปรึกษาได้ดำเนินการสำรวจจริงทั้งสิ้น 423 ตัวอย่าง โดยสัดส่วนตัวอย่างทั้งหมดกับ
จำนวนครัวเรือนในแต่ละชุมชน แสดงดังตารางท่ี 2 

(2) การคำนวณตัวอย่างในเขตพื้นที่ศึกษาขององค์การบริหารส่วนตำบล

จำนวนครัวเรือนในเขตเทศบาลตำบลบริเวณพื้นที่ศึกษารัศมี 5 กิโลเมตร มีจำนวน
ครัวเรือนทั้งหมด 6,652 ครัวเรือน สามารถแทนค่าในสูตรดังสมการ (1) ได้ดังนี ้

n =           6,652 
 1 + (6,652 x (0.05)2

n =  377.31 
n ≈  378  ตัวอย่าง 

ดังนั้น ขนาดของกลุ่มตัวอย่างที่ทำการสำรวจต้องไม่น้อยกว่า 378 ตัวอย่าง 
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      เมื ่อคำนวณจำนวนตัวอย่างโดยใช้สมการที ่ (1) จะนำมากระจายตามสัดส่วนของ
ประชากรแต่ละชุมชนในพื้นท่ีศึกษา เพ่ือให้ทุกหน่วยของประชากรมีโอกาสถูกเลือกเท่าๆ กันดังสมการที่ (2) 
 

  ยกตัวอย่างเช่น : หมู่ที่ 1 บ้านพาสน์    =      101  × 378      ≈  5.7 
                                                                               6,652 
 
      สัดส่วนระหว่างจำนวนตัวอย่างกับจำนวนครัวเรือนแต่ละกลุ่มตัวอย่างในการสำรวจต้อง 
ไม่น้อยกว่า 378 ตัวอย่าง ซึ่งที่ปรึกษาได้ดำเนินการสำรวจจริงทั้งสิ้น 426 ตัวอย่าง โดยสัดส่วนตัวอย่างทั้งหมดกับ
จำนวนครัวเรือนในแต่ละชุมชน แสดงดังตารางท่ี 2 
 
ตารางท่ี 2 จำนวนตัวอย่างในการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นต่อการดำเนินโรงไฟฟ้าฯ 

เขตการปกครอง ชุมชน/หมู่บ้าน  จำนวน
ครัวเรือน 

จำนวนตัวอย่าง
จากการคำนวณ 

จำนวนตัวอย่างท่ี
สำรวจจริง 

เขตเทศบาล         

อำเภอบางปะอิน         
เทศบาลตำบล หมู่ที่ 1 บ้านตลาดเกรียบใต ้ 128 3.8 5 
ตลาดเกรียบ หมู่ที่ 2 บ้านตลาดเกรียบใต ้ 48 1.4 2 
  หมู่ที่ 3 บ้านตลาดเกรียบใต ้ 66 1.9 3 
  หมู่ที่ 4 บ้านตลาดเกรียบใต ้ 122 3.6 5 
  หมู่ที่ 5 บ้านตลาดเกรียบเหนือ 109 3.2 4 
  หมู่ที่ 6 บ้านตลาดเกรียบเหนือ 49 1.4 2 
  หมู่ที่ 7 บ้านตลาดเกรียบเหนือ 161 4.7 6 
  หมู่ที่ 8 บ้านโรงอ้อ 167 4.9 6 
เทศบาลตำบลคลองจิก หมู่ที่ 1 บ้านคลองจิก 208 6.1 7 
  หมู่ที่ 2 บ้านลาว 3,295 96.7 98 
  หมู่ที่ 3 บ้านคลองทราย 854 25.1 26 
  หมู่ที่ 4 บ้านคลองทราย 456 13.4 14 
  หมู่ที่ 5 บ้านคลองทราย 194 5.7 7 
  หมู่ที่ 6 บ้านคลองหลุม 27 0.8 2 
  หมู่ที่ 7 บ้านคลองหลุม 150 4.4 5 
  หมู่ที่ 8 บ้านเสาวังคา 917 26.9 28 
เทศบาลตำบล หมู่ที่ 1 บ้านเลนเหนือ 330 9.7 11 

ปราสาททอง หมู่ที่ 2 บ้านเลนเหนือ 154 4.5 6 
  หมู่ที่ 3 บ้านพราน 1,204 35.3 36 
  หมู่ที่ 11 บ้านท้องคุ้ง 1,822 53.5 54 
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ตารางที่ 2 จำนวนตัวอย่างในการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นต่อการดำเนิน (ต่อ) 

เขตการปกครอง ชุมชน/หมู่บ้าน จำนวน
ครัวเรือน 

จำนวนตัวอย่าง
จากการคำนวณ 

จำนวนตัวอย่างท่ี
สำรวจจริง 

เทศบาลตำบลบางปะอิน หมู่ที่ 2 บ้านเลนเหนือ 61 1.8 3 
หมู่ที่ 3 บ้านพราน 203 6.0 7 
หมู่ที่ 4 บ้านบางโหง 257 7.5 9 
หมู่ที่ 5 บ้านสะพานหก 159 4.7 6 
หมู่ที่ 6 บ้านตลาดล่าง 551 16.2 17 

หมู่ที่ 7 บ้านคลองกลางบ้าน 143 4.2 5 
หมู่ที่ 8 บ้านปากคลองลัด 142 4.2 5 

หมู่ที่ 9 บ้านหัวสะแก 370 10.9 12 
หมู่ที่ 10 บ้านท้ายเกาะ 201 5.9 7 
หมู่ที่ 12 บ้านเกาะลอย 120 3.5 5 

เทศบาลตำบลบ้านกรด หมู่ที่ 8 บ้านกรด 167 4.9 6 

หมู่ที่ 9 บ้านกรด 147 4.3 5 

หมู่ที่ 10 บ้านคลองควาย 81 2.4 3 

หมู่ที่ 11 บ้านโคกวัด 197 5.8 7 

รวมเขตเทศบาล 13260 389 424 

เขต อบต 

อำเภอบางปะอิน 

อบต.บ้านโพ หมู่ที่ 1 บ้านพาสน ์ 101 5.7 7 

หมู่ที่ 2 บ้านพาสน ์ 143 8.1 9 

หมู่ที่ 3 บ้านโพ 92 5.2 6 

หมู่ที4่ บ้านโพ 85 4.8 6 

หมู่ที่ 5 บ้านเกาะพระ 89 5.1 6 

หมู่ที่ 6 บ้านท่าแร่ 21 1.2 2 

หมู่ที่ 7 บ้านเกาะพระ 142 8.1 9 

หมู่ที่ 8 บ้านสระกระจับ 57 3.2 4 

หมู่ที่ 9 บ้านสระกระจับ 224 12.7 14 

อบต.วัดยม หมู่ที่ 1 บ้านวัดยม 115 6.5 8 

หมู่ที่ 2 บ้านวัดยม 38 2.2 3 

หมู่ที่ 3 บ้านวัดยม 119 6.8 8 

 อบต.วัดยม หมู่ที่ 4 บ้านกลางขุนแผน 190 10.8 12 

หมู่ที่ 6 บ้านบางผี 158 9.0 10 

หมู่ที่ 7 บ้านบางผี 40 2.3 3 

หมู่ที่ 8 บ้านบางผี 40 2.3 3 
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ตารางที่ 2 จำนวนตัวอย่างในการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นต่อการดำเนิน(ต่อ) 

เขตการปกครอง ชุมชน/หมู่บ้าน  จำนวน
ครัวเรือน 

จำนวนตัวอย่าง
จากการคำนวณ 

จำนวนตัวอย่างท่ี
สำรวจจริง 

อบต.บ้านแป้ง หมู่ที่ 1 บ้านแป้ง 139 7.9 9 

  หมู่ที่ 2 บ้านแป้ง 101 5.7 7 

  หมู่ที่ 3 บ้านปูน 384 21.8 23 

  หมู่ที่ 4 บ้านโคกเจ๊ก 199 11.3 12 

อบต.บ้านหว้า หมู่ที่ 1 บ้านใต้ 126 7.2 8 
  หมู่ที่ 2 บ้านหว้า 231 13.1 14 
  หมู่ที่ 3 บ้านปากคลอง 126 7.2 8 
  หมู่ที่ 4 บ้านโรง 116 6.6 8 
  หมู่ที่ 5 บ้านหัวจระเข ้ 256 14.5 16 

  หมู่ที่ 6 บ้านนัยนาท 676 38.4 39 

  หมู่ที่ 7 บ้านเสาวังคา 111 6.3 7 

อบต.ขนอนหลวง หมู่ที่ 3 บ้านขนอนหลวง 80 4.5 6 

  หมู่ที่ 4 บ้านเสากระโดง 102 5.8 7 

  หมู่ที่ 5 บ้านเสากระโดง 104 5.9 7 

อบต.ตลิ่งชัน-คุ้งลาน  หมู่ที่ 1 บ้านทับแตง 179 10.2 11 
(ต.คุ้งลาน) หมู่ที่ 2 บ้านทับแตง 125 7.1 8 
อบต.ตลิ่งชัน-คุ้งลาน หมู่ที่ 1 บ้านสามง่าม 47 2.7 4 
 (ต.ตลิ่งชัน) หมู่ที่ 2 บ้านในคลอง 152 8.6 10 
  หมู่ที่ 3 บ้านตลิ่งช่ัน 82 4.7 6 
  หมู่ที่ 4 บ้านตลิ่งชัน 495 28.1 29 

  หมู่ที่ 5 บ้านศาลเจ้า 281 16.0 17 

  หมู่ที่ 6 บ้านคลองขวาง 34 1.9 3 

อบต.บ้านพลับ หมู่ที่ 1 บ้านหัวบ้าน 118 6.7 8 
  หมู่ที่ 2 บ้านชายน้ำ 61 3.5 4 
  หมู่ที่ 3 บ้านหลังน้ำ 51 2.9 4 
  หมู่ที่ 7 บ้านกลาง 100 5.7 7 
  หมู่ที่ 5 บ้านพลับ 292 16.6 18 
อบต.บางประแดง หมู่ที่ 7 บ้านบางประแดง 86 4.9 6 

  หมู่ที่ 8 บ้านบางประแดง 90 5.1 6 
อบต.เกาะเกิด หมู่ที่ 1 บ้านเกาะเกิด 54 3.1 4 

รวมเขต อบต. 6,652 378 426 

รวมท้ังหมด 19,912 767 850 

ที่มา : บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุ๊ป (ประเทศไทย) จำกัด, 2568 
หมายเหตุ : 1/กรมการปกครอง กระทรวงมหาดไทย, 2567 สืบค้นข้อมูลเมื่อเดือนกุมภาพันธ์ 2568 
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4.2  เครื่องมือที่ใช้ในการสำรวจสภาพสังคม-เศรษฐกิจ 
   การสำรวจสภาพเศรษฐก ิจ -ส ังคม และความคิดเห ็นต ่อโครงการ ใช ้แบบสอบถาม 
(Questionnaire) เป็นเครื่องมือในการเก็บรวบรวมข้อมูลจากกลุ่มเป้าหมายแต่ละกลุ่ม ซึ่งได้ออกแบบเครื่องมือ
สำรวจแบบมีโครงสร้าง (Structured Survey) เป็นรูปแบบของคำถามมีลักษณะเป็นคำถามแบบปลายปิดและ
คำถามแบบปลายเปิด ทั้งนี้ ได้มีการแสดงคำชี้แจงข้อมูลภายใต้พระราชบัญญัติคุ้มครองข้อมูลส่วนบุคคล พ.ศ. 
2562 (Personal Data Protection Act: PDPA) ไว้ในส่วนหน้าของแบบสอบถาม โดยแบบสอบถามที่ใช้ในการ
สำรวจมีจำนวน 3 ชุด สำหรับใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูลจากกลุ่มเป้าหมาย ประกอบด้วย กลุ่มหน่วยงาน
ราชการต่างๆที่เกี่ยวข้อง กลุ่มผู้นำชุมชน และกลุ่มครัวเรือนในพ้ืนที่ศึกษา แต่ละชุดแบบสอบถามมีโครงสร้างของ
แบบสอบถาม ดังนี้ (ตัวอย่างแบบสอบถาม แสดงดังภาคผนวก 1) 
 
    1) แบบสอบถามกลุ่มหน่วยงานราชการต่างๆที่เกี่ยวข้อง 
     - ส่วนที่ 1 ข้อมูลทั่วไป 
     - ส่วนที่ 2 ข้อมูลด้านสภาพแวดล้อมในปัจจุบันของหน่วยงาน/ชุมชน/พ้ืนที่รับผิดชอบในพ้ืนที่ของท่าน 
      - ส่วนที่ 3 การรับทราบข้อมูล/ข่าวสาร และการมีส่วนร่วมกิจกรรมของโรงไฟฟ้า 
     - ส่วนที่ 4 ผลกระทบและทัศนคติต่อการดำเนินงานของโรงไฟฟ้า 
     - ส่วนที่ 5 ความเชื่อมั่น และความคิดเห็นต่อโรงไฟฟ้า 
 
    2) แบบสอบถามกลุ่มผู้นำชุมชน  
     - ส่วนที่ 1 ข้อมูลทั่วไป 
     - ส่วนที่ 2 สภาพเศรษฐกิจ สังคมของชุมชน 
     - ส่วนที่ 3 ข้อมูลด้านสาธารณสุขและสาธารณูปโภคชุมชน 
     - ส่วนที่ 4 ข้อมูลด้านสภาพแวดล้อมในปัจจุบันของชุมชน 
     - ส่วนที่ 5 การรับทราบข้อมูล/ข่าวสาร และการมีส่วนร่วมกิจกรรมของโรงไฟฟ้า 
     - ส่วนที่ 6 ผลกระทบและทัศนคติต่อการดำเนินงานของโรงไฟฟ้า 
      - ส่วนที่ 7 ความเชื่อมั่น และความคิดเห็นต่อโรงไฟฟ้า 
 
    3) แบบสอบถามกลุ่มครัวเรือน  
     - ส่วนที่ 1 ข้อมูลทั่วไป 
     - ส่วนที่ 2 ข้อมูลด้านสภาพเศรษฐกิจของครัวเรือน 
     - ส่วนที่ 3 ข้อมูลด้านสุขภาพอนามัยและสาธารณูปโภค 
     - ส่วนที่ 4 ข้อมูลด้านสภาพแวดล้อมในปัจจุบันของชุมชน     
     - ส่วนที่ 5 การรับทราบข้อมูล/ข่าวสาร และการมีส่วนร่วมกิจกรรมของโรงไฟฟ้า 
     - ส่วนที่ 6 ผลกระทบและทัศนคติต่อการดำเนินงานของโรงไฟฟ้า 
    - ส่วนที่ 7 ความเชื่อมั่น และความคิดเห็นต่อโรงไฟฟ้า 
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4.3  การเตรียมความพร้อมในการสำรวจภาคสนาม 
      เพื่อให้การสำรวจภาคสนาม สามารถรวบรวมข้อมูลได้ตรงตามวัตถุประสงค์ของการศึกษา และมี
ความคลาดเคลื่อนน้อยที่สุด จึงจัดเตรียมความพร้อมก่อนการสำรวจภาคสนาม ดังนี้ 

(1) ตรวจสอบความถูกต้องของแบบสอบถามของแต่ละกลุ่มเป้าหมาย โดยจัดเตรียมจำนวนของ
แบบสอบถามให้เพียงพอกับจำนวนตัวอย่างที่กำหนด  

(2) การประสานงานก่อนลงพ้ืนที่สำรวจความคิดเห็น มีรายละเอียดดังนี้ 
   2.1) ส่งจดหมายขอความอนุเคราะห์ตอบแบบสำรวจต่อหน่วยงานราชการต่างๆที่เกี่ยวข้อง 

ไปยังผู้รับผิดชอบ/ผู้บังคับบัญชาของหน่วยงานดังกล่าวล่วงหน้าโดยตรง ซึ่งผู้รับผิดชอบ/ผู้บังคับบัญชาจะพิจารณา
ถึงความสะดวกในการให้ความคิดเห็น หากไม่สามารถให้ความคิดเห็นได้จะมอบหมายให้ตัวแทนเป็นผู้แสดงความ
คิดเห็นแทนเพื ่อให้ความเห็นในการสำรวจความคิดเห็นครั ้งนี้เป็นตัวแทนของหน่วยงานของกลุ ่มตัวอย่างที่
เหมาะสม 

   2.2) การสำรวจความคิดเห็นในส่วนของกลุ ่มครัวเรือนและกลุ ่มผู ้นำชุมชนจะมีการ
ประสานงานเพื่อแจ้งให้รับทราบล่วงหน้าถึงกำหนดการ ขอเข้าพื้นที่ และนำส่งหนังสือขอความอนุเคราะห์ตอบ
แบบสำรวจต่อผู้นำชุมชน  

 

4.4  วิธีการเก็บข้อมูลภาคสนาม 
     การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นต่อโครงการ ได้ดำเนินการระหว่างวันที่    
24-29 มีนาคม พ.ศ. 2568 มีวิธีการดังนี้ 

 (1)  อบรมพนักงานสัมภาษณ์ภาคสนาม เพ่ือให้มีความรู้ ความเข้าใจในประเด็นต่าง ๆ ในระดับที่
สามารถให้ข้อมูล และตอบข้อซักถามของผู้ให้สัมภาษณ์หรือผู้ให้คำตอบได้ในระดับหนึ่ง โดยทำการคัดเลือก
พนักงานสัมภาษณ์ภาคสนามและจัดอบรม เพ่ือให้รับทราบและเข้าใจในประเด็นต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้อง ได้แก่  

- ความเป็นมา วัตถุประสงค์ของโครงการ และรายละเอียดโครงการ 
- วัตถุประสงค์และเป้าหมายในการสำรวจ 
- อธิบายคำชี้แจงที่แสดงไว้ในแบบสอบถาม 
- วัตถุประสงค์และขอบเขตของคำถามแต่ละข้อ 
- เทคนิควิธีการสัมภาษณ ์เช่น เทคนิคการแนะนำตน การเข้าสู่เรื่องที่จะสัมภาษณ์ การสร้าง

ความเป็นกันเอง ขออนุญาตก่อนบันทึกภาพ การจดบันทึกคำตอบ การสอบถามข้อมูล
เพ่ิมเติม และการตรวจสอบความสอดคล้องหรือความถูกต้องของคำตอบที่ได้รับ 

      (2)  ตรวจสอบแบบสอบถาม ภายใต้การควบคุมดูแลของผู้มีประสบการณ์ภาคสนามซึ่งทำ
หน้าที่ตรวจสอบความถูกต้องของแบบสอบถามแต่ละชุดทั้งในส่วนของกลุ่มประชาชนตัวแทนหลังคาเรือนกลุ่ม
ผู้นำชุมชน กลุ่มหน่วยงานต่างๆที่เกี่ยวข้อง พร้อมทั้งตรวจสอบความถูกต้องของข้อมูลและสมบูรณ์เพียงพอที่จะ
นำมาแปลผล 
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(3) วิธีการสุ่มตัวอย่างครัวเรือนในพ้ืนที่ศึกษา
โดยการสำรวจความคิดเห็นภาคสนามจากกลุ่มตัวอย่างครัวเรือนในแต่ละชุมชนในพื้นที่

ศึกษาในครั้งนี้ ได้เลือกกลุ่มตัวอย่างครัวเรือนเพื่อเป็นตัวแทนมาศึกษา โดยใช้การเลือกกลุ่มตัวอย่างแบบการสุ่ม
ตัวอย่างโดยอาศัยหลักความน่าจะเป็น (Probability Sampling) และใช้ว ิธีการสุ ่มตัวอย่างแบบเป็นระบบ 
(Systematic Random Sampling) โดยจะกระจายการสุ่มตัวอย่างตามสัดส่วนครัวเรือนที่อาศัยอยู่ในแต่ละพื้นที่ 
โดยให้ครอบคลุมตำบลหลักในพื้นที่ศึกษาโดยจะกระจายการสุ่มตัวอย่างตามสัดส่วนครัวเรือนที่อาศัยอยู่ในแต่ละ
พ้ืนที่ โดยให้ครอบคลุมตำบลหลักในพ้ืนที่ศึกษา โดยมีขั้นตอนดังนี้ 

 ขั้นตอนที่ 1 : จำแนกครัวเรือนที่อาศัยอยู่โดยรอบโครงการฯ ภายในพื้นที่ศึกษาจากที่ตั้ง
โครงการฯ 

 ขั้นตอนที่ 2 : ทำการสุ่มตัวอย่างครัวเรือนรายตำบล โดยทำการเก็บรวบรวมข้อมูลจากผู้แทน
ครัวเรือน ครัวเรือนละ 1 ราย โดยคำนึงถึงการกระจายของกลุ่มตัวอย่างให้สม่ำเสมอ จากนั้นจะทำการเก็บรวบรวม
ข้อมูลให้ได้ขนาดของจำนวนตัวอย่างครัวเรือนในแต่ละตำบลตามสัดส่วนจำนวนประชากร โดยมีวิธีการดังนี้ 

 (ก) การสุ่มตัวอย่างครัวเรือนจะต้องสุ่มตัวอย่างครัวเรือนในตำบลที่ได้กำหนดไว้ และจำนวน
ตัวอย่างขั้นต่ำต้องเป็นไปตามที่ได้คำนวณตามสัดส่วนของชุมชนนั้นๆ  

 (ข) การเลือกพื้นที่เป้าหมายเบื้องต้นเพื่อสุ่มตัวอย่าง จะเลือกพื้นที่ที ่มีจำนวนครัวเรือน
หนาแน่นเป็นหลัก โดยพิจารณาจากแผนที่และการสำรวจเบื้องต้น และกำหนดให้สุ่มตัวอย่างกระจายอย่างทั่วถึงใน
พื้นที่นั้นๆ หากชุมชนที่ทำการสำรวจมีพื้นที่ที่มีจำนวนครัวเรือนหนาแน่นอื่นๆ จะทำการสำรวจให้ครอบคลุมทกุๆ 
พ้ืนที่ในชุมชนนั้นๆ ด้วยเพื่อให้เกิดการกระจายของตัวอย่างและให้เป็นตัวแทนที่ครอบคลุมทั้งตำบล 

 (ค) การเลือกครัวเรือนเป้าหมายเพื่อสุ ่มตัวอย่าง จะไม่กำหนดว่าจะเป็นหน่วยใด หรือ
ครัวเรือนใด ทุกๆ ครัวเรือนมีโอกาสที่จะถูกเลือกเช่นเดียวกัน แต่จะสุ่มตัวอย่างตามความเหมาะสมของสถานการณ์
ที่เกิดขึ้นในการสำรวจ เช่น ร้านค้า หรือบ้านเรือนที่สะดวกให้เข้าสัมภาษณ์และยินดีที่จะให้ความคิดเห็น แต่มี
ข้อกำหนดเบื้องต้นในการสุ่มตัวอย่าง โดยต้องทำการสุ่มตัวอย่างให้ครอบคลุมทั้งพื้นที่เป้าหมาย และต้องไม่มีการ
เลือกตัวอย่างจากความรู้สึกและอคติส่วนตัว (Bias) เช่น การเลือกสุ่มตัวอย่างเพื่อทำการสัมภาษณ์เฉพาะเพศชาย 
หรือช่วงอายุใดอายุหนึ่ง เป็นต้น  

 (ง) การตรวจสอบตัวอย่างครัวเรือนเป้าหมายเบื้องต้น เพื่อให้เป็นตัวแทนที่ดีของกลุ่ม
ตัวอย่างครัวเรือน จะกำหนดให้พนักงานสัมภาษณ์สอบถามผู้ให้สัมภาษณ์ว่าเป็นผู้ที่อยู่อาศัยในพื้นที่เป้าหมาย
หรือไม่ หากเป็นผู้ที่อยู่อาศัยในพ้ืนที่จริงจะดำเนินการสัมภาษณ์ในขั้นตอนต่อไป 
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4.5  การวิเคราะห์ข้อมูล 
     ข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์โดยใช้แบบสอบถาม จะถูกนำมาวิเคราะห์ และประมวลผลการศึกษา 
โดยการวิเคราะห์ข้อมูลจะใช้โปรแกรมสำเร็จรูปทางสถิติ (Statistics Package for the Social Sciences) สำหรับ
สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูลจากแบบสอบถาม คือ สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive Statistic) ได้แก่ ค่าความถ่ี 
(Frequency) ค่าร้อยละ (Percentage) และค่าเฉลี่ย (Average) ใช้เพื่ออธิบายข้อมูลด้านต่าง ๆ เช่น ความคิดเห็น
ต่อโครงการ การรับรู้ข้อมูลข่าวสารโครงการ ความพึงพอใจต่อการดูแลสังคมของโครงการ เป็นต้น เมื่อได้ทำการ
แปลผล และจัดทำตารางแสดงข้อมูลเป็นรูปแบบตารางแจกแจงความถี่ ร้อยละ เรียบร้อยแล้ว จะนำเสนอผลการ
สำรวจความคิดเห็นแยกเป็นระดับหน่วยงานต่างๆที่เกี่ยวข้อง ผู้นำชุมชน และครัวเรือน พร้อมทั้งบรรยายสรุปผล
การสำรวจความคิดเห็นเป็นร้อยละ แยกตามกลุ่มเป้าหมายตามท่ีกล่าวข้างต้น 
 

4.6  การแปลผลข้อมูล 
   1) การแปลผลโดยใช้สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive Statistic) 
     วิธีการโดยหาความถี่ (จำนวน) ในแต่ละคำตอบ แล้วแปลความถี่เหล่านั้นให้อยู่ในรูปร้อยละ
(Percentage) ข้อมูลที่ใช้การวิเคราะห์ลักษณะนี้เป็นแบบสอบถามปลายปิด มีลักษณะให้เลือกตอบ  
 

2) การแปลผลแบบมาตราส่วนประมาณค่า 
   คำถามเพื่อต้องการทราบความคิดเห็นที่มีลักษณะคำถามเป็นแบบมาตราส่วนประมาณค่า

ของลิเคิร์ท (Likert Scale) และใช้การวัดข้อมูลประเภทอันตรภาคชั้น ( Interval Scale) ได้ทำการหาค่าเฉลี่ย
คะแนนความคิดเห็น โดยกำหนดคะแนนแทนน้ำหนักให้แต่ละช่วงของระดับความคิดเห็นแล้วคำนวณค่าเฉลี่ย 
จากนั้นนำค่าเฉลี่ยที่ได้ไปเทียบกับเกณฑ์การแปลความหมาย ซึ่งการหาค่าเฉลี่ยโดยทั่วไปก็มักจะใช้ผลรวมของ
ผลคูณระหว่างค่าน้ำหนักของแต่ละระดับกับค่าความถี่ ในระดับนั้น แล้วหารด้วยความถี่ทั ้งหมด การแปล
ความหมายคะแนนเฉลี ่ยในแต่ละระดับใช้เกณฑ์ในการแปลความหมายคะแนนตามเกณฑ์ของเบสท์ (Best 
1981:179-187) โดยมีหลักเกณฑ์การให้คะแนน ดังนี้ 

 
    การประเมินระดับความพึงพอใจ มีเกณฑ์การให้คะแนน ดังนี้ 
     ระดับมากที่สุด    ให้  5 คะแนน 
     ระดับมาก      ให้  4 คะแนน 
     ระดับปานกลาง   ให้  3 คะแนน 
     ระดับน้อย      ให้  2 คะแนน 
     ระดับน้อยที่สุด   ให้  1 คะแนน 
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    การแปลความหมายคะแนนเฉลี่ย ดังนี้ 
     คะแนนเฉลี่ย 4.51 - 5.00  หมายถึง  มากที่สุด 
     คะแนนเฉลี่ย 3.51 - 4.50  หมายถึง  มาก 
     คะแนนเฉลี่ย 2.51 - 3.50  หมายถึง  ปานกลาง 
     คะแนนเฉลี่ย 1.51 - 2.50   หมายถึง  น้อย 
     คะแนนเฉลี่ย 1.00 - 1.50  หมายถึง น้อยที่สุด 
 
5. ผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม 
 

 ผลการศึกษาสภาพเศรษฐกิจ สังคม และความคิดเห็นรายครัวเรือน ในพื้นที่ศึกษาโครงการฯ จาก
ตัวแทนหน่วยงานราชการต่างๆที่เกี่ยวข้อง ผู้นำชุมชน และครัวเรือน บรรยากาศการสำรวจความคิดเห็น แสดง
ดังรูปที่ 3 และรูปที่ 4 สรุปผลการสำรวจความคิดเห็นได้ดังนี้ 
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ตัวแทนครัวเรือนหมู่ที่ 4 บ้านตลิ่งชัน ตัวแทนครัวเรือนหมู่ที่ 2 บ้านหว้า 

ตัวแทนครัวเรือนหมู่ที่ 5 บ้านพลับ ตัวแทนครัวเรือนหมู่ที่ 3 บ้านปูน 

ตัวแทนครัวเรือนหมู่ที่ 11 บ้านท้องคุ้ง ตัวแทนครัวเรือนหมู่ที่ 1 บ้านตลาดเกรียบใต้ 

รูปที่ 3 บรรยากาศการสำรวจความคิดเห็นตัวแทนครัวเรือนในรัศมี 5 กิโลเมตร 
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ตัวแทนกลุ่มผู้นำชุมชนหมู่ที่ 3 บ้านตลาดเกรียบใต้ ตัวแทนกลุ่มผู้นำชุมชนหมู่ที่ 4 บ้านตลาดเกรียบใต้ 

ตัวแทนกลุ่มผู้นำชุมชนหมู่ที่ 6 บ้านบางผี ตัวแทนกลุ่มผู้นำชุมชนหมู่ที่ 3 บ้านวัดยม 

ตัวแทนกลุ่มผู้นำชุมชนหมู่ที่ 6 บ้านตลาดล่าง ตัวแทนกลุ่มผู้นำชุมชนหมู่ที่ 3 บ้านพราน 

รูปที่ 4 บรรยากาศการสำรวจความคิดเห็นผู้นำชุมชนในรัศมี 5 กิโลเมตร 
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5.1 ผลการสำรวจความคิดเห็นของกลุ่มหน่วยงานราชการต่างๆที่เกี่ยวข้อง 
โครงการได้ทำการสัมภาษณ์ตัวแทนหน่วยงานราชการในพื้นที่ศึกษา ประกอบด้วย หน่วยงาน

ปกครองส่วนท้องถิ่น สถาบันการศึกษา โดยทำการสัมภาษณ์ตัวแทนหน่วยงาน จำนวน 14 ตัวอย่าง ซึ่งทางที่
ปรึกษาสามารถสำรวจและเก็บข้อมูลได้จริง จำนวน 13 ตัวอย่าง และจำนวนตัวอย่างที่เหลือ 1 ตัวอย่าง ได้แก่ 
องค์การบริหารส่วนตำบลบ้านพลับ ทางหน่วยงานไม่ทำการตอบแบบสอบถาม 

อย่างไรก็ตาม ได้ดำเนินการจัดส่งหนังสือขอความอนุเคราะห์ตอบแบบสำรวจความคิดเห็น โดยได้
จัดส่งจดหมาย อีเมล และการโทรติดต่อตรงไปยังหน่วยงานดังกล่าวอีกหลายครั้ง จำนวน 1 หน่วยงาน และรอการ
ตอบกลับถึงวันที่ 30 เมษายน พ.ศ. 2568 แต่ไม่ได้รับการตอบกลับ (แสดงรายละเอียดของกลุ่มตัวอย่างอ้างอิง ดัง
ตารางที ่ 3) และผลการสำรวจความคิดเห็น แสดงดัง เอกสารแนบ 2 และสามารถสรุปรายละเอียดของผล
การศึกษาได้ดังนี ้

ตารางท่ี 3 แสดงจำนวนตัวอย่างของกลุ่มหน่วยงานราชการ 
ลำดับ รายชื่อหน่วยงาน ตำแหน่งกลุ่มเป้าหมายที่ตอบแบบสอบถาม 
(1) โรงเรียนวัดยม คร ู
(2) องค์การบริหารส่วนตำบลเกาะเกดิ รองนายกองค์การบริหารส่วนตำบล 
(3) องค์การบริหารส่วนตำบลตลิ่งชัน-คุ้งลาน นายช่างโยธาชำนาญงาน 
(4) เทศบาลตำบลบางปะอิน นักวิชาการสาธารณสุขปฏิบัติการ 
(5) องค์การบริหารส่วนตำบลบ้านหว้า หัวหน้าสำนักปลัด 
(6) องค์การบริหารส่วนตำบลวัดยม นักวิเคราะห์นโยบายและแผน 

(7) เทศบาลตำบลคลองจิก นักวิชาการสุขาภิบาล 
(8) องค์การบริหารส่วนตำบลบ้านโพ ผู้ช่วยเจ้าพนักงานธุรการ 
(9) เทศบาลตำบลตลาดเกรียบ ผู้อำนวยการกองสาธารณสุขและสิ่งแวดล้อม 
(10) เทศบาลตำบลบ้านกรด ไม่ระบ ุ
(11) เทศบาลตำบลประสาททอง ไม่ระบ ุ
(12) องค์การบริหารส่วนตำบลบ้านแป้ง นายช่างโยธา 
(13) องค์การบริหารส่วนตำบลบางประแดง ผู้ช่วยเจ้าพนักงานธุรการ 

รวมท้ังหมด 13 แห่ง 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุ๊ป (ประเทศไทย) จำกัด , 2568 
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1) ข้อมูลทั่วไป 
  ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง ร้อยละ 53.8 และเป็นเพศชาย ร้อยละ 46.2 โดยมีอายุอยู่
ระหว่าง 41-50 ปี ร้อยละ 38.4 รองลงมามีอายุอยู่ระหว่าง 51-60 ปี ร้อยละ 30.8 เมื่อสอบถามถึงด้านการศกึษา 
พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์มีระดับการศึกษาอยู่ในระดับปริญญาตรี ร้อยละ 46.1 รองลงมาระดับสูงกว่าปริญญาตรี    
ร้อยละ 23.1 ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ดำรงตำแหน่งเป็นผู้ช่วยเจ้าพนักงานธุรการ ร้อยละ 15.4 โดยผู้ให้สัมภาษณ์
ส่วนใหญ่มีระยะเวลาในการดำรงตำแหน่งระหว่าง 1-5 ปี ร้อยละ 38.4 รองลงมาดำรงตำแหน่งมากกว่า 20 ปี     
ขึ้นไป ร้อยละ 23.1 เมื่อสอบถามถึงจำนวนบุคลากรในหน่วยงาน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์มีบุคลากรในหน่วยงาน
ระหว่าง 31 -40 คน ร้อยละ 23.1 รองลงมามีบุคลากรในหน่วยงานระหว่าง 10 -20 คน ร้อยละ 15.4  
 
   เมื่อสอบถามถึงภูมิลำเนาของผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ ระบุว่าย้ายมาจากที่อื ่น ร้อยละ 61.5 
รองลงมาอยู่ที่นี่ตั้งแต่เกิด ร้อยละ 38.5 ซึ่งส่วนใหญ่ย้ายมาจากจังหวัดในภาคกลาง ร้อยละ 50.0 รองลงมาย้ายมา
จากภาคใต้ ร้อยละ 25.0 โดยมีระยะเวลาอาศัยอยู่ในพื้นที่ระหว่าง 11 - 15 ปี ร้อยละ 37.5 รองลงมาระยะเวลา
อาศัยอยู่ในพื้นท่ีระหว่าง 1-5 ปี และมากกว่า 20 ปีขึ้นไป ร้อยละ 25.0 สัดส่วนที่เท่ากัน 
 

2) สภาพแวดล้อมในปัจจุบัน 
   ผลจากการสัมภาษณ์ถึงสภาพสิ่งแวดล้อมในปัจจุบัน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าในระยะ 1 ปีที่ผ่าน
มาสภาพสิ่งแวดล้อมในชุมชนที่อาศัยไม่มีการเปลี่ยนแปลงไปจากเดิม ร้อยละ 69.2 รองลงมาสภาพสิ่งแวดล้อมมีการ
เปลี่ยนแปลงไปจากเดิมมาก ร้อยละ 23.1 และมีการเปลี่ยนแปลงไปจากเดิมปานกลาง ร้อยละ 7.7 ส่วนผู้ที่ระบุว่า
ชุมชนมีการเปลี่ยนแปลง พบว่า การพัฒนาของเทศบาล ความเจริญทางเศรษฐกิจ ถนนมีการปรับปรุง และฝุ่นละออง 
ร้อยละ 25.0 สัดส่วนที่เท่ากัน  
 

   ผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อม 
   สำหรับปัญหาความเดือดร้อน/ความรำคาญด้านสิ่งแวดล้อมในชุมชนที่ได้รับในปัจจุบัน  ดังแสดง
ในตารางท่ี 5 โดยสามารถสรุปปัญหาได้ 3 อันดับแรก ดังนี้ 
 

▪ อันดับ 1 ฝุ่นละออง และควัน/เขม่า พบว่า เป็นปัญหาที่ได้รับมากที่สุด ร้อยละ 76.9 
สัดส่วนที่เท่ากัน ซึ่งฝุ่นละออง มีระดับของผลกระทบที่ได้รับส่วนใหญ่อยู่ในระดับปานกลาง ร้อยละ 80.0 โดยมี
สาเหตุของผลกระทบส่วนใหญ่ระบุว่าเกิดจากการจราจร ร้อยละ 50.0 และควัน/เขม่า มีระดับของผลกระทบที่ได้รับ
ส่วนใหญ่อยู่ในระดับน้อย ร้อยละ 60.0 โดยมีสาเหตุของผลกระทบส่วนใหญ่ไม่ระบุสาเหตุการเกิดผลกระทบ    
ร้อยละ 60.0 
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▪ อันดับ 2 การจราจร/อุบัติเหตุ พบว่า เป็นปัญหาที่ได้รับรองลงมา ร้อยละ 46.2 ซึ่งมี
ระดับของผลกระทบที่ได้รับส่วนใหญ่อยู่ในระดับน้อย ร้อยละ 66.7 โดยสาเหตุของผลกระทบส่วนใหญ่ระบุว่าเกิด
จากการจราจร ร้อยละ 83.3 

▪ อันดับ 3 ถนนชํารุด/การคมนาคมไม่สะดวก พบว่า เป็นปัญหาที่ได้รับ ร้อยละ 38.5 ซ่ึง
มีระดับของผลกระทบที่ได้รับส่วนใหญ่อยู่ในระดับปานกลาง ร้อยละ 60.0 โดยสาเหตุของผลกระทบไม่ระบุสาเหตุ
การเกิดผลกระทบ ร้อยละ 60.0 

ตารางท่ี 4 ความคิดเห็นของหน่วยงานราชการต่อปัญหาความเดือดร้อน/ความรำคาญด้านสิ่งแวดล้อมที่
ได้รับในปัจจุบัน 

ผลกระทบ 
ไม่มี 

(ร้อยละ) 
มี 

(ร้อยละ) 
ระดับผลกระทบ (ร้อยละ) 

สาเหตุของผลกระทบ 
น้อย ปานกลาง มาก 

1. ฝุ่นละออง* 23.1 76.9 10.0 80.0 10.0 - การจราจร (50.0 %)

- โรงงาน (40.0%)

- ไม่ระบ ุ(10.0%)
2. ควัน/เขม่า* 23.1 76.9 60.0 40.0 0.0 - การไหม้ (10.0%)

- การจราจร (20.0%)

- ชุมชน (10.0%)

- ไม่ระบ ุ(60.0%)
3. กลิ่นเหม็น 76.9 23.1 66.7 33.3 0.0 - ชุมชน (66.7%)

- ไม่ระบ ุ(33.3%)
4. เสียงดัง 84.6 15.4 50.0 50.0 0.0 - การจราจร (100.0%)
5. ขยะมูลฝอยตกค้าง 76.9 23.1 66.7 33.3 0.0 - เผาไหม้ (33.3%)

- ชุมชน (33.3%)
- ไม่ระบ ุ(33.3%)

6. น้ำเสีย 76.9 23.1 100.0 0.0 0.0 - ชุมชน (33.3%)
- ไม่ระบ ุ(66.7%)

7. น้ำท่วมขัง 69.2 30.8 50.0 50.0 0.0 - การระบายน้ำ (25.0%)
- ไม่ระบ ุ(75.0%)

8.ดินเสื่อมคณุภาพ 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - 
9.ถนนชํารุด/การ
คมนาคมไม่สะดวก***

61.5 38.5 40.0 60.0 0.0 - การจราจร (40.0%)
- มีปัญหา (60.0%)

10.การจราจร/
อุบัติเหตุ**

53.8 46.2 66.7 33.3 0.0 - การจราจร (83.3%)
- ไม่ระบ ุ(16.7%)

11.การขาดแคลนน้ำใช้ 92.3 7.7 0.0 100.0 0.0 - ไม่ระบ ุ(100.0%)
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ตารางท่ี 4 ความคิดเห็นของหน่วยงานราชการต่อปัญหาความเดือดร้อน/ความรำคาญด้านสิ่งแวดล้อมที่ได้รับ
ในปัจจุบัน (ต่อ) 

ผลกระทบ 
ไม่มี 

(ร้อยละ) 
มี 

(ร้อยละ) 
ระดับผลกระทบ (ร้อยละ) 

สาเหตุของผลกระทบ 
น้อย ปานกลาง มาก 

12.การรั่วไหลของ
สารเคมี/กา๊ซธรรมชาต ิ

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 -  

13.การเกิดเพลิงไหม/้
การระเบิด 

69.2 30.8 100.0 0.0 0.0 - ชุมชน (25.0%) 
- ไม่ระบ ุ(75.0%) 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุ๊ป (ประเทศไทย) จำกัด, 2568 
หมายเหตุ  : *, **, *** หมายถึง ลำดับความคิดเห็นของผู้ให้สัมภาษณ์ 

 
3) การรับรู้ข้อมูลข่าวสาร และการมีส่วนร่วมกิจกรรมของโครงการ 

    ความคิดเห็นเกี่ยวกับโครงการโรงไฟฟ้าบ้านเลน ของบริษัท กัลฟ์ บีแอล จำกัด พบว่า ผู้ให้
สัมภาษณ์เกือบทั้งหมดทราบ/รู้จักโรงไฟฟ้า ร้อยละ 92.3 ส่วนผู้ให้สัมภาษณ์ที่ระบุว่าทราบนั้นโดย 3 อันดับแรก 
ทราบจากเทศบาล / หน่วยงานราชการต่างๆ ร้อยละ 27.7 รองลงมาทราบจากการได้ร่วมกิจกรรมกับทางโครงการฯ    
ร้อยละ 19.4 ทราบจากผู้นำชุมชน และเจ้าหน้าที่ของทางโครงการฯ ร้อยละ 16.7 สัดส่วนที่เท่ากัน ส่วนผู้ที่ไม่ทราบ/รู้จัก
โรงไฟฟ้า ร้อยละ 7.7 โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 5 
 

 
 

 

รูปที่ 5 ความคิดเห็นของหน่วยงานราชการ  
ที่มีต่อการรับทราบข้อมูลของโรงไฟฟ้าฯ 

  
 
 
 
     

7.7%

92.3%

ไม่ทราบ/ไม่รู้จัก 

ทราบ/รู้จัก
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    สำหรับข้อมูลการประชาสัมพันธ์ข่าวสารของโรงไฟฟ้าฯ พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ต้องการ
รับทราบข้อมูล/ข่าวสารเกี่ยวกับโรงฟ้าฯ ร้อยละ 83.3 รองลงมาไม่ต้องการทราบ ร้อยละ 16.7 ทั้งนี้ข้อมูลที่ผู้ให้
สัมภาษณ์ต้องการให้มีการประชาสัมพันธ์เพิ่มเติมโดย 3 อันดับแรก ต้องการทราบข้อมูลเกี่ยวกับผลกระทบด้าน
สุขภาพ และมาตรการป้องกัน และลดผลกระทบ ร้อยละ 20.0 สัดส่วนที่เท่ากัน รองลงมาต้องการทราบผลกระทบ
ด้านสิ่งแวดล้อม ร้อยละ 17.5 และต้องการทราบประโยชน์ของโครงการ ร้อยละ 15.0 ตามลำดับ โดยมีรายละเอียดดัง
รูปที่ 6 
 

 

 
 

รูปที่ 6 ความคิดเห็นของหน่วยงานราชการ  
ที่มีต่อการประชาสัมพันธ์ข่าวสารของโรงไฟฟ้าฯ 

 

    สำหรับกิจกรรมที่โรงไฟฟ้าจัดขึ้น พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ไม่สามารถระบุกิจกรรมที่โรงไฟฟ้าจัดขึ้นได้    
ร้อยละ 66.7 และสามารถระบุกิจกรรมที่โรงไฟฟ้าจัดขึ้นได้ ร้อยละ 33.3 เมื่อสอบถามถึงการเข้าร่วมกิจกรรมกับทาง
โรงไฟฟ้าฯ ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ระบุว่าไม่เคยเข้าร่วมกิจกรรม ร้อยละ 58.3 รองลงมาเคยเข้าร่วมกิจกรรม ร้อยละ 
41.7 โดยผู้ให้สัมภาษณ์ที่ระบุว่าเคยเข้าร่วมกิจกรรม เนื่องจาก เป็นกิจกรรมสนับสนุนโดยตรง โครงการศึกษาดูงาน
ต่างจังหวัด ได้รับการสนับสนุน ประชุม และเป็นกิจกรรมที่จัดร่วมกับเทศบาล โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 7 
 
 
 
 
 
 
 

16.7%

83.3%

ไม่ต้องการทราบ

ต้องการทราบ
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รูปที่ 7 ความคิดเห็นของหน่วยงานราชการ 
ที่มีต่อการเข้าร่วมกิจกรรมกับของโรงไฟฟ้าฯ 

เมื่อสอบถามถึงการรู้จักกิจกรรมที่โรงไฟฟ้าฯ จัดขึ้น ซึ่งมีรายละเอียดตารางที่ 5 โดยสามารถ
สรุปได้ดังนี้ 

▪ กิจกรรมร่วมประชุม พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 91.7 รองลงมา
ไม่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 16.7 ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ท้ังหมดต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง 

▪ กิจกรรมศึกษาดูงาน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 75.0 รองลงมา
ไม่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 25.0 ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ท้ังหมดต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง 

▪ กิจกรรมอบรมให้ความรู้ พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 75.0
รองลงมาไม่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 25.0 ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ท้ังหมดต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง 

▪ กิจกรรมให้ทุนการศึกษานักเรียน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ
83.3 รองลงมาไม่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 16.7 ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ท้ังหมดต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง 

▪ กิจกรรมวันเด็ก พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 91.7 รองลงมาไม่
รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 8.3 ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ท้ังหมดต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง 

▪ สนับสนุนกิจกรรมในชุมชน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 91.7
รองลงมาไม่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 8.3 ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ท้ังหมดต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง 

▪ กิจกรรมด้านสิ่งแวดล้อม พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 83.3
รองลงมาไม่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 16.7 ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ท้ังหมดต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง 

58.3%

41.7% ไม่เคยเข้าร่วม 

เคยเข้าร่วม 
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▪ กิจกรรมชุมชนสัมพันธ์ พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่รู ้จักกิจกรรม ร้อยละ 91.7 
รองลงมาไม่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 8.3  ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ท้ังหมดต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง 

 
▪ กิจกรรมตรวจสุขภาพ พบว่า ผู ้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่รู ้จักกิจกรรม ร้อยละ 75.0 

รองลงมาไม่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 25.0 ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ท้ังหมดต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง 

 
ตารางท่ี 5  ความเห็นของหน่วยงานราชการต่อการรู้จักกิจกรรมท่ีโรงไฟฟ้าฯ จัดขึ้น 

กิจกรรมที่โรงไฟฟ้าฯ จัดขึ้น 
การรู้จัก ความต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง 

ไม่รู้จัก รู้จัก ไม่ต้องการ ต้องการ 
1. กิจกรรมร่วมประชุม 8.3 91.7 0.0 100.0 
2. กิจกรรมศึกษาดูงาน 25.0 75.0 0.0 100.0 
3. กิจกรรมอบรมให้ความรู้ 25.0 75.0 0.0 100.0 
4. กิจกรรมให้ทุนการศึกษานักเรียน 16.7 83.3 0.0 100.0 
5. กิจกรรมวันเด็ก 8.3 91.7 0.0 100.0 
6. สนับสนุนกิจกรรมในชุมชน 8.3 91.7 0.0 100.0 
7. กิจกรรมด้านสิ่งแวดล้อม 16.7 83.3 0.0 100.0 
8. กิจกรรมชุมชนสัมพันธ์ 8..3 91.7 0.0 100.0 
9. กิจกรรมตรวจสุขภาพ 25.0 75.0 0.0 100.0 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุ๊ป (ประเทศไทย) จำกัด, 2568 
หมายเหตุ  : *, **, *** หมายถึง ลำดับความคิดเห็นของผู้ให้สัมภาษณ์ 
 

  ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดระบุว่าหากทางโรงไฟฟ้าฯ จัดกิจกรรมร่วมกับชุมชนยินดีเข้าร่วมกิจกรรม 

สำหรับความต้องการของชุมชนในการให้โรงไฟฟ้าฯสนับสนุน/ส่งเสริมกิจกรรม พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมด

ต้องการให้ทางโรงไฟฟ้าฯ ส่งเสริมกิจกรรม ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่โดย 3 อันดับแรก ต้องการให้สนับสนุนด้าน

การศึกษา เช่น ทุนการศึกษา พัฒนาโรงเรียน มอบอุปกรณ์การศึกษา ร้อยละ 15.9 รองลงมาต้องการให้สนับสนุน

ด้านศาสนา และวัฒนธรรม เช่น ทำนุบำรุงศาสนา ทอดผ้าป่า ร่วมกิจกรรมตามประเพณี  สนับสนุนด้านคุณภาพ

ชีวิตและระบบสาธารณูปโภคในชุมชน เช่น สนับสนุนอาชีพชุมชน รับแรงงานท้องถิ่น  สนับสนุนด้านกีฬา และ

กิจกรรมต่างๆของชุมชน และสนับสนุนงานด้านสาธารณประโยชน์ เช่น ปลูกต้นไม้ ทําความสะอาด ร่วมพัฒนา

ชุมชน ร้อยละ 14.5 สัดส่วนที่เท่ากัน ต้องการให้สนับสนุนด้านสุขภาพอนามัยของชุมชน เช่น รพ.สต. ศูนย์สุขภาพ

ชุมชน และดูแลและจัดการปัญหามลพิษสิ่งแวดล้อม เช่น จัดการเรื่องกลิ่นเหม็น ฝุ่นละออง ขยะ น้ำเสีย ร้อยละ 

13.0 สัดส่วนที่เท่ากัน ตามลำดับ โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 8 
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รูปที่ 8 ความคิดเห็นของหน่วยงานราชการที่มีต่อความต้องการของชุมชนในการให้โครงการสนับสนุน/
ส่งเสริมกิจกรรม 

 

4) ผลกระทบและทัศนคติต่อการดำเนินงานของโรงไฟฟ้า 
   4.1) ผลดีและผลเสียที่ได้รับจากการดำเนินการของโรงไฟฟ้าฯ สามารถสรุปได้ดังนี้ 
      ผลดีที่ได้รับจากการดำเนินการของโรงไฟฟ้าฯ ผู้ให้สัมภาษณ์ได้รับผลดี จำนวน 13 ราย ซึ่งมี
รายละเอียดดังรูปที่ 9 โดยสามารถสรุปผลดีได้ดังนี้  

- มีกองทุนโรงไฟฟ้าเข้ามาสนับสนุน ร้อยละ 23.0 
- การพัฒนาสิ่งแวดล้อม ร้อยละ 7.7 
- เกิดการจ้างงานในพื้นที ่ร้อยละ 7.7 
- มีการจัดกิจกรรมและการมีส่วนร่วม ร้อยละ 7.7 
- เศรษฐกิจเจริญเติบโต ร้อยละ 7.7 
- สนับสนุนโครงการที่เป็นประโยชน์ต่อชุมชน ร้อยละ 7.7 
- สนับสนุนด้านกีฬาของชุมชน ร้อยละ 7.7 
- มีไฟฟ้าใช้ตลอด ร้อยละ 7.7 
- สนับสนุนกิจกรรมสาธารณประโยชน์ ร้อยละ 7.7 
- สนับสนุนด้านศาสนาและวัฒนธรรม ร้อยละ 7.7 
- มีความก้าวหน้าทางเทคโนโลยี ร้อยละ 7.7 

 
 
 
 

0.0%

100.0%

ไม่ต้องการ

ต้องการ
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รูปที่ 9 ความคิดเห็นของหน่วยงานราชการที่มีต่อผลดีที่ได้รับจากการดำเนินการของโรงไฟฟ้าฯ 

 

ผลเสียที่ได้รับจากการดำเนินการของโรงไฟฟ้าฯ ผู้ให้สัมภาษณท์ั้งหมดไม่ได้รับผลเสียแต่อย่างใด  
 

    ความพึงพอใจต่อการดูแลสังคมที่ผ่านมา เพื่อนำไปจัดทำดัชนีความพึงพอใจของชุมชน 
(Community Satisfaction Index) ซึ่งมีรายละเอียดดังตารางท่ี 6 โดยสามารถสรุปได้ดังนี้ 

▪ ด้านความปลอดภัยในกระบวนการผลิต พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์มีความพึงพอใจอยู่ใน
ระดับมาก ร้อยละ 66.7 รองลงมามีความพึงพอใจอยู่ในระดับปานกลาง ร้อยละ 25.0 และมีความพึงพอใจอยู่ใน
ระดับมากที่สุด ร้อยละ 8.3 ค่าเฉลี่ยของความพึงพอใจอยู่ในระดับมาก (  = 3.83) 

 
▪ ด้านสังคม พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์มีความพึงพอใจอยู่ในระดับมาก ร้อยละ 83.4 รองลงมา

มีความพึงพอใจอยู่ในระดับมากที่สุด และอยู่ในระดับปานกลาง ร้อยละ 8.3 สัดส่วนที่เท่ากัน ค่าเฉลี่ยของความพึง
พอใจอยู่ในระดับมาก (  = 4.00) 
 

▪ ด้านสิ่งแวดล้อม พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์มีความพึงพอใจอยู่ในระดับมาก ร้อยละ 75.0 
รองลงมามีความพึงพอใจอยู่ในระดับมากท่ีสุด ร้อยละ 16.7 และมีความพึงพอใจอยู่ในระดับปานกลาง ร้อยละ 8.3 
ค่าเฉลี่ยของความพึงพอใจอยู่ในระดับมาก (  = 4.08) 
 

▪ ด้านกิจกรรมชุมชนสัมพันธ์/การมีส่วนร่วม พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์มีความพึงพอใจอยู่ใน
ระดับมาก ร้อยละ 58.4 รองลงมามีความพึงพอใจอยู่ในระดับมากที่สุด ร้อยละ 33.3 และมีความพึงพอใจอยู่ใน
ระดับปานกลาง ร้อยละ 8.3 ค่าเฉลี่ยของความพึงพอใจอยู่ในระดับมาก (  = 4.25) 

23.0%

7.7%

7.7%

7.7%

7.7%
7.7%

7.7%

7.7%

7.7%

7.7%

7.7%

มีกองทุนโรงไฟฟ้าเข้ามาสนับสนุน
การพั นาสิ่งแวดล้อม
เกิดการจ้างงานในพ้ืนที่
มีการจัดกิจกรรมและการมีส่วนร่วม
เศรษฐกิจเจริญเติบโต
สนับสนุนโครงการที่เป นประโยชน์ต่อชุมชน
สนับสนุนด้านกี าของชุมชน
มีไฟฟ้าใช้ตลอด
สนับสนุนกิจกรรมสาธารณประโยชน์
สนับสนุนด้านศาสนาและวั นธรรม

x

x

x

x
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▪ ด้านการดูแลสุขภาพของประชาชน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์มีความพึงพอใจอยู่ในระดับ
มาก ร้อยละ 41.7 รองลงมามีความพึงพอใจอยู่ในระดับปานกลาง ร้อยละ 33.3 และมีความพึงพอใจอยู่ในระดับ
มากที่สุด ร้อยละ 25.0 ค่าเฉลี่ยของความพึงพอใจอยู่ในระดับมาก (  = 3.92) 

▪ การเปิดเผยข้อมูล พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์มีความพึงพอใจอยู่ในระดับมาก ร้อยละ 66.6
รองลงมามีความพึงพอใจอยู่ในระดับปานกลาง และอยู่ในระดับมากที่สุด ร้อยละ 16.7 สัดส่วนที่เท่ากัน ค่าเฉลี่ย
ของความพึงพอใจอยู่ในระดับมาก (  = 4.00) 

ตารางท่ี 6  ความเห็นของหน่วยงานราชการต่อความพึงพอใจต่อการดูแลสังคมของโรงไฟฟ้าฯ 

การดูแลสังคม 
ระดับความพึงพอใจ (ร้อยละ) 

ค่าเฉลี่ย แปลผล1/ น้อย
ที่สุด 

น้อย 
ปาน
กลาง 

มาก 
มาก
ที่สุด 

1. ด้านความปลอดภยัในกระบวนการผลิต 0.0 0.0 25.0 66.7 8.3 3.83 มาก 
2. ด้านสังคม 0.0 0.0 8.3 83.4 8.3 4.00 มาก 

3. ด้านสิ่งแวดล้อม 0.0 0.0 8.3 75.0 16.7 4.08 มาก 
4. ด้านกิจกรรมชุมชนสัมพันธ/์
การมีส่วนร่วม

0.0 0.0 8.3 58.4 33.3 4.25 มาก 

5. ด้านการดูแลสุขภาพของประชาชน 0.0 0.0 33.3 41.7 25.0 3.92 มาก 
6. การเปิดเผยข้อมลู 0.0 0.0 16.7 66.6 16.7 4.00 มาก 

หมายเหตุ :1/การแปลผลค่าเฉลี่ย 1.00 - 1.50 = น้อยที่สุด 
1.51 - 2.50 = น้อย 
2.51 - 3.50 = ปานกลาง 
3.51 - 4.50 = มาก 
4.51 – 5.00 = มากที่สุด 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุ๊ป (ประเทศไทย) จำกัด, 2568 

 สำหรับความคิดเห็นในภาพรวมต่อความพึงพอใจของโครงการ พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์มีความพึง
พอใจในระดับมาก ร้อยละ 58.4 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด ร้อยละ 33.3 และมีความพึงพอใจใน
ระดับปานกลาง ร้อยละ 8.3 ซึ่งมีรายละเอียดดังรูปที่ 10 

x

x

x
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รูปที่ 10 ความคิดเห็นของหน่วยงานราชการที่มีต่อภาพรวมต่อความพึงพอใจของโรงไฟฟ้าฯ 
 

  5) ความเชื่อม่ัน และความคิดเห็นต่อโครงการ 
 ในด้านความเชื่อมั่นต่อระบบการจัดการด้านสิ่งแวดล้อมและมาตรการป้องกันผลกระทบด้าน

ต่างๆของโรงไฟฟ้าฯ พบว่าผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ระบุว่า  เชื่อมั่นสูง และเชื่อมั่นพอสมควร (หากมีอุบัติเหตุ
สามารถแก้ไขหรือควบคุมได้ทัน) ร้อยละ 50.0 สัดส่วนที่เท่ากัน โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 11 
 

 
 

รูปที่ 11 ความคิดเห็นของหน่วยงานราชการที่ที่มีต่อความเชื่อม่ันต่อระบบการจัดการด้านสิ่งแวดล้อม      
และมาตรการป้องกันผลกระทบด้านต่างๆ 

  
 ความคิดเห็นในภาพรวมต่อการดำเนินงานของโรงไฟฟ้าฯ ในปี พ.ศ. 2568 พบว่าผู้ให้สัมภาษณ์   
ร้อยละ 91.7 ระบุว่าผลประโยชน์มากกว่าผลเสีย รองลงมาระบุว่าไม่แสดงความคิดเห็น ร้อยละ 8.3 โดยมีรายละเอียด
ดังรูปที่ 12 

33.3%

58.4%

8.3% มากที่สุด

มาก  

ปานกลาง

น้อย 

น้อยที่สุด

ไม่มีความคิดเห็น

50.0%

50.0%
เชื่อมั่นสูง 

เชื่อมั่นพอสมควร (หากมีอุบัติเหตุสามารถแก้ไขหรือควบคุมได้ทัน)

ไม่มีความเชื่อมั่น (เมื่อมีอุบัติเหตุไม่สามารถควบคุมได้) 

ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ
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รูปที่ 12 ความคิดเห็นของหน่วยงานราชการที่มีต่อภาพรวมในการดำเนินงานของโรงไฟฟ้าฯ 

สำหรับข้อเสนอแนะอ่ืนๆ ที่เกี่ยวกับโครงการ สามารถสรุปเป นประเด็นสำคัญได้ดังนี้ 
- ขอทราบข้อมูลข่าวสารการดำเนินงานต่าง ๆ เป็นระยะ ๆ ร้อยละ 100.0

91.7%

8.3%
ผลประโยชน์มากกว่าผลเสีย 

ผลเสียมากกว่าผลประโยชน์ 

ไม่แสดงความคิดเห็น
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5.2 ผลการสำรวจความคิดเห็นของกลุ่มผู้นำชุมชน  
  โครงการได้ทำการสัมภาษณ์ตัวแทนผู้นำชุมชน ในพื้นที่รัศมี 5 กิโลเมตรรอบที่ตั้งโครงการ ซึ่งแบ่ง
ตามเขตการปกครองของเทศบาล และองค์การบริหารส่วนตำบล ครอบคลุมพื้นที่ศึกษา 80 ชุมชน โดยได้สำรวจ
ความคิดเห็นผู้นำชุมชนทั้งหมดจำนวน 80 ตัวอย่าง (แสดงรายละเอียดของกลุ่มตัวอย่างอ้างอิงถึง ตารางท่ี 7) และ
ผลการสำรวจความคิดเห็น แสดงดังเอกสารแนบ 2 และสามารถสรุปรายละเอียดของผลการศึกษาได้ดังนี้ 
 
ตารางท่ี 7  แสดงจำนวนตัวอย่างของกลุ่มผู้นำชุมชน 

ลำดับ เขตการปกครอง หมู่บ้าน/ชุมชน ตำแหน่ง จำนวน 

  เขตเทศบาล       

  อำเภอบางปะอิน 

1 เทศบาลตำบล หมู่ที่ 1 บ้านตลาดเกรียบใต ้ ผู้ใหญ่บ้าน 1 

2  ตลาดเกรียบ หมู่ที่ 2 บ้านตลาดเกรียบใต ้ ผู้ใหญ่บ้าน 1 

3   หมู่ที่ 3 บ้านตลาดเกรียบใต ้ ผู้ใหญ่บ้าน 1 

4   หมู่ที่ 4 บ้านตลาดเกรียบใต ้ ผู้ใหญ่บ้าน 1 

5   หมู่ที่ 5 บ้านตลาดเกรียบเหนือ ผู้ใหญ่บ้าน 1 

6   หมู่ที่ 6 บ้านตลาดเกรียบเหนือ ผู้ใหญ่บ้าน 1 

7   หมู่ที่ 7 บ้านตลาดเกรียบเหนือ ผู้ใหญ่บ้าน 1 

8   หมู่ที่ 8 บ้านโรงอ้อ กำนัน 1 

9 เทศบาลตำบล หมู่ที่ 1 บ้านคลองจิก ผู้ใหญ่บ้าน 1 

10  คลองจิก หมู่ที่ 2 บ้านลาว กรรมการชุมชน 1 

11   หมู่ที่ 3 บ้านคลองทราย ผู้ช่วยผู้ใหญ่บา้น 1 

12   หมู่ที่ 4 บ้านคลองทราย ผู้ใหญ่บ้าน 1 

13   หมู่ที่ 5 บ้านคลองทราย ผู้ใหญ่บ้าน 1 

14   หมู่ที่ 6 บ้านคลองหลุม ผู้ใหญ่บ้าน 1 

15   หมู่ที่ 7 บ้านคลองหลุม ผู้ใหญ่บ้าน 1 

16   หมู่ที่ 8 บ้านเสาวังคา ผู้ใหญ่บ้าน 1 

17 เทศบาลตำบล หมู่ที่ 1 บ้านเลนเหนือ ผู้ใหญ่บ้าน 1 

18  ปราสาททอง หมู่ที่ 2 บ้านเลนเหนือ ผู้ช่วยผู้ใหญ่บา้น 1 

19   หมู่ที่ 3 บ้านพราน รองประธาน 1 

20   หมู่ที่ 11 บ้านท้องคุ้ง ผู้ช่วยผู้ใหญ่บา้น 1 

21 เทศบาลตำบล หมู่ที่ 2 บ้านเลนเหนือ ผู้ช่วยผู้ใหญ่บา้น 1 

22  บางปะอิน หมู่ที่ 3 บ้านพราน ผู้ช่วยผู้ใหญ่บา้น 1 

23   หมู่ที่ 4 บ้านบางโหง ผู้ช่วยผู้ใหญ่บา้น 1 
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ตารางท่ี 7  แสดงจำนวนตัวอย่างของกลุ่มผู้นำชุมชน (ต่อ) 
ลำดับ เขตการปกครอง หมู่บ้าน/ชุมชน ตำแหน่ง จำนวน 

24 เทศบาลตำบล หมู่ที่ 5 บ้านสะพานหก ผู้ใหญ่บ้าน 1 

25  บางปะอิน หมู่ที่ 6 บ้านตลาดล่าง ผู้ใหญ่บ้าน 1 
26   หมู่ที่ 7 บ้านคลองกลางบ้าน ผู้ใหญ่บ้าน 1 

27   หมู่ที่ 8 บ้านปากคลองลัด ผู้ใหญ่บ้าน 1 

28   หมู่ที่ 9 บ้านหัวสะแก ผู้ช่วยผู้ใหญ่บา้น 1 

29   หมู่ที่ 10 บ้านท้ายเกาะ ผู้ช่วยผู้ใหญ่บา้น 1 

30   หมู่ที่ 12 บ้านเกาะลอย ผู้ช่วยผู้ใหญ่บา้น 1 

31 เทศบาลตำบล หมู่ที่ 8 บ้านกรด ผู้ใหญ่บ้าน 1 

32  บ้านกรด หมู่ที่ 9 บ้านกรด ผู้ช่วยผู้ใหญ่บา้น 1 

33   หมู่ที่ 10 บ้านคลองควาย ผู้ใหญ่บ้าน 1 
34   หมู่ที่ 11 บ้านโคกวัด ผู้ใหญ่บ้าน 1 

รวมเขตเทศบาล  34 

  เขต อบต     

  อำเภอบางปะอิน     

35 อบต.บ้านโพ หมู่ที่ 1 บ้านพาสน ์ ผู้ใหญ่บ้าน 1 
36   หมู่ที่ 2 บ้านพาสน ์ ผู้ใหญ่บ้าน 1 
37   หมู่ที่ 3 บ้านโพ ผู้ช่วยผู้ใหญ่บา้น 1 
38   หมู่ที่ 4 บ้านโพ ผู้ช่วยกำนัน 1 

39   หมู่ที่ 5 บ้านเกาะพระ ผู้ใหญ่บ้าน 1 

40   หมู่ที่ 6 บ้านท่าแร่ ผู้ใหญ่บ้าน 1 
41   หมู่ที่ 7 บ้านเกาะพระ ผู้ใหญ่บ้าน 1 

42   หมู่ที่ 8 บ้านสระกระจับ ผู้ใหญ่บ้าน 1 

43   หมู่ที่ 9 บ้านสระกระจับ ผู้ใหญ่บ้าน 1 

44 อบต.วัดยม หมู่ที่ 1 บ้านวัดยม ผู้ช่วยผู้ใหญ่บา้น 1 

45   หมู่ที่ 2 บ้านวัดยม ผู้ช่วยผู้ใหญ่บา้น 1 

46   หมู่ที่ 3 บ้านวัดยม ผู้ใหญ่บ้าน 1 

47   หมู่ที่ 4 บ้านกลางขุนแผน ผู้ใหญ่บ้าน 1 

48   หมู่ที่ 6 บ้านบางผี ผู้ช่วยผู้ใหญ่บา้น 1 
49   หมู่ที่ 7 บ้านบางผี สารวัตรกำนัน 1 
50   หมู่ที่ 8 บ้านบางผี ผู้ใหญ่บ้าน 1 

51 อบต.บ้านแป้ง หมู่ที่ 1 บ้านแป้ง กำนัน 1 

52   หมู่ที่ 2 บ้านแป้ง ผู้ช่วยผู้ใหญ่บา้น 1 

53   หมู่ที่ 3 บ้านปูน ผู้ใหญ่บ้าน 1 

54   หมู่ที่ 4 บ้านโคกเจ๊ก ผู้ใหญ่บ้าน 1 
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ตารางท่ี 7  แสดงจำนวนตัวอย่างของกลุ่มผู้นำชุมชน (ต่อ) 
ลำดับ เขตการปกครอง หมู่บ้าน/ชุมชน ตำแหน่ง จำนวน 

55 อบต.บ้านหว้า หมู่ที่ 1 บ้านใต้ ผู้ช่วยผู้ใหญ่บา้น 1 

56   หมู่ที่ 2 บ้านหว้า กรรมการชุมชน 1 

57   หมู่ที่ 3 บ้านปากคลอง ผู้ช่วยผู้ใหญ่บา้น 1 

58   หมู่ที่ 4 บ้านโรง ผู้ใหญ่บ้าน 1 

59   หมู่ที่ 5 บ้านหัวจระเข ้ ผู้ใหญ่บ้าน 1 

60   หมู่ที่ 6 บ้านนัยนาท กำนัน 1 

61   หมู่ที่ 7 บ้านเสาวังคา ผู้ใหญ่บ้าน 1 

62 อบต.ขนอนหลวง หมู่ที่ 3 บ้านขนอนหลวง ผู้ช่วยผู้ใหญ่บา้น 1 

63   หมู่ที่ 4 บ้านเสากระโดง ผู้ใหญ่บ้าน 1 

64   หมู่ที่ 5 บ้านเสากระโดง ผู้ใหญ่บ้าน 1 

65 อบต.คุ้งลาน หมู่ที่ 1 บ้านทับแตง ผู้ใหญ่บ้าน 1 

66   หมู่ที่ 2 บ้านทับแตง ผู้ใหญ่บ้าน 1 

67 อบต.ตลิ่งชัน หมู่ที่ 1 บ้านสามง่าม ผู้ใหญ่บ้าน 1 

68   หมู่ที่ 2 บ้านในคลอง กรรมการชุมชน 1 

69   หมู่ที่ 3 บ้านตลิ่งช่ัน ผู้ใหญ่บ้าน 1 

70   หมู่ที่ 4 บ้านตลิ่งชัน กรรมการชุมชน 1 

71   หมู่ที่ 5 บ้านศาลเจ้า ผู้ใหญ่บ้าน 1 

72   หมู่ที่ 6 บ้านคลองขวาง ผู้ใหญ่บ้าน 1 

73 อบต.บ้านพลับ หมู่ที่ 1 บ้านหัวบ้าน ผู้ใหญ่บ้าน 1 

74   หมู่ที่ 2 บ้านชายน้ำ ผู้ใหญ่บ้าน 1 

75   หมู่ที่ 3 บ้านหลังน้ำ ผู้ใหญ่บ้าน 1 

76   หมู่ที่ 7 บ้านกลาง ผู้ใหญ่บ้าน 1 

77   หมู่ที่ 5 บ้านพลับ กำนัน 1 

78 อบต.บางประแดง หมู่ที่ 7 บ้านบางประแดง ผู้ใหญ่บ้าน 1 

79   หมู่ที่ 8 บ้านบางประแดง ผู้ใหญ่บ้าน 1 

80 อบต.เกาะเกิด หมู่ที่ 1 บ้านเกาะเกิด ผู้ใหญ่บ้าน 1 

รวมเขต อบต.  46 

รวมท้ังหมด  80 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุ๊ป (ประเทศไทย) จำกัด, 2568 
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  1) ข้อมูลทั่วไป 

    ผู้นำชุมชนส่วนใหญ่เป็นเพศชาย ร้อยละ 58.7 และเป็นเพศหญิง ร้อยละ 41.3 ซึ่งผู ้นำชุมชน     
ส่วนใหญ่มีอายุอยู่ระหว่าง 41-50 ปี ร้อยละ 47.4 รองลงมามีอายุอยู่ระหว่าง 51-60 ปี ร้อยละ 46.3 สำหรับการนับ
ถือศาสนาผู้นำชุมชนเกือบทั้งหมดนับถือศาสนาพุทธ ร้อยละ 96.2 รองลงมานับถือศาสนาอิสลาม ร้อยละ 3.8 ด้าน
การศึกษาพบว่าผู้นำชุมชนมีระดับการศึกษาอยู ่ในระดับมัธยมศึกษาตอนต้น (ม.3) ร้อยละ 40.0 รองลงมามี
การศึกษาในระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย (ม.6)/ปวช. หรือเทียบเท่า ร้อยละ 27.5 ซึ่งผู้นำชุมชนส่วนใหญ่ดำรง
ตำแหน่งเป็นผู้ใหญ่บ้าน ร้อยละ 63.7 รองลงมาดำรงตำแหน่งเป็นผู้ช่วยผู้ใหญ่บ้าน ร้อยละ 22.4 โดยมีระยะเวลา
ดำรงตำแหน่งอยู่ ระหว่าง 11 - 15 ปี  ร้อยละ 47.4 รองลงมามีระยะเวลาการดำรงตำแหน่งระหว่าง  6 -10 ปี ร้อยละ 
42.5 
   
   สำหรับภูมิลำเนาของผู้นำชุมชนส่วนใหญ่ ร้อยละ 97.5 ระบุว่าอยู่ในพื้นที่มาตั้งแต่เกิด รองลงมา
ย้ายมาจากที่อ่ืน ร้อยละ 2.5 ซึ่งทั้งหมดย้ายมาจากภาคใต้ โดยทั้งหมดมีระยะเวลาที่ย้ายมามากกว่า 20 ปีขึ้นไป  
 
  2)  ข้อมูลด้านสภาพเศรษฐกิจ และสังคมของชุมชน 

   จากการสัมภาษณ์ผู้นำชุมชนเกี่ยวกับลักษณะทางสังคมของชุมชน พบว่าชุมชนมีจำนวนครัวเรือน
ในชุมชนส่วนใหญ่ต่ำกว่า 100 หลังคาเรือน ร้อยละ 47.4 รองลงมาจำนวนครัวเรือนในชุมชนมากกว่า 600    
หลังคาเรือน ร้อยละ 27.4 สำหรับจำนวนประชากรของคนในชุมชนส่วนใหญ่ต่ำกว่า 500 คน ร้อยละ 68.7
รองลงมามีจำนวนประชากรของคนในชุมชนอยู่ระหว่าง 501-1,000 คน ร้อยละ 18.7 สำหรับภูมิลำเนาของ
ประชาชนที่อยู่อาศัยในชุมชน ผู้นำชุมชนส่วนใหญ่ระบุว่าประชาชนในชุมชนเป็นคนในพื้นที่ ร้อยละ 92.5 รองลงมา
ระบุว่าประชาชนในชุมชนย้ายมาจากที่อ่ืน ร้อยละ 7.5 
 
   จากการสัมภาษณ์ผู้นำชุมชนเกี่ยวกับลักษณะทางเศรษฐกิจของชุมชน พบว่าการประกอบอาชีพ
หลักของประชาชนในชุมชนประกอบอาชีพพนักงานบริษัท/ลูกจ้าง/พนักงานโรงงาน ร้อยละ 55.0 รองลงมา
ประกอบอาชีพรับจ้างทั่วไป ร้อยละ 30.0 ทั้งนี้ผู้นำชุมชนส่วนใหญ่ระบุว่าประชาชนในชุมชนไม่ได้ประกอบอาชีพ
เสริม ร้อยละ 97.5 รองลงมาประกอบอาชีพเสริม ร้อยละ 2.5 โดยส่วนใหญ่ประกอบอาชีพรับจ้างทั่วไป ร้อยละ 
51.2 โดยผู้นำชุมชนทั้งหมดเห็นว่าคนในชุมชนมีฐานะทางเศรษฐกิจปานกลาง  
 
   จากการสัมภาษณ์ผู้นำชุมชนเกี่ยวกับการจ้างแรงงานในพื้นที่ พบว่า แรงงานภาคเกษตรกรรม     
ส่วนใหญ่ไม่มีการจ้างงานในพื้นที่ ร้อยละ 88.7 รองลงมามีการจ้างงานในพื้นที่ ร้อยละ 11.3 โดยแรงงานทั้งหมด
เป็นคนในพื้นที่ สำหรับแรงงานภาคอุตสาหกรรม พบว่า ผู้นำชุมชนทั้งหมดเห็นว่ามีการจ้างแรงงานในพื้นที่ โดย
แรงงานส่วนใหญ่เป็นคนในพื้นที่ ร้อยละ 88.7 รองลงมาเป็นคนนอกพ้ืนที่ ร้อยละ 11.3 
 
   สำหรับสถานศึกษาในชุมชน พบว่า ผู้นำชุมชนส่วนใหญ่เห็นว่าไม่มีสถานศึกษาในชุมชน ร้อยละ 
68.7 รองลงมามีสถานศึกษาในชุมชน ร้อยละ 31.3 ในส่วนที่มีสถานศึกษาในชุมชนส่วนใหญ่เห็นว่ามีจำนวน
สถานศึกษาในชุมชน 1 แห่ง ร้อยละ 92.0 รองลงมามีจำนวนสถานศึกษาในชุมชน 2 แห่ง ร้อยละ 8.0 
 



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นต่อโครงการโรงไฟฟ้าบ้านเลน 
บริษัท กัลฟ ์บีแอล จำกัด 

ประจำป ีพ.ศ. 2568 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุ๊ป (ประเทศไทย) จำกัด  หน้า 36 

   ผู้นำชุมชนส่วนใหญ่ระบุว่าไม่มีวัดในชุมชน ร้อยละ 65.0 รองลงมาระบุว่ามีวัดในชุมชน ร้อยละ 
35.0 ในส่วนที่มีวัดในชุมชนส่วนใหญ่เห็นว่ามีจำนวนวัดในชุมชน 1 แห่ง ร้อยละ 96.4 รองลงมามีจำนวนวัดใน
ชุมชน 2 แห่ง ร้อยละ 3.6 
 
   จากการสัมภาษณ์ผู้นำชุมชนเกี่ยวกับสถานที่ประกอบกิจกรรมทางศาสนา พบว่า ผู้นำชุมชน       
ส่วนใหญ่เห็นว่าไม่มีสถานที่ประกอบกิจกรรม ร้อยละ 97.5 รองลงมามีสถานที่ประกอบกิจกรรม ร้อยละ 2.5 ใน
ส่วนที่มีสถานที่ประกอบกิจกรรมทางศาสนาส่วนใหญ่เห็นว่ามีจำนวน 1 แห่ง และ2 แห่ง ร้อยละ 50.0 สัดส่วนที่
เท่ากัน 
 
   3) ข้อมูลด้านสาธารณสุขและสาธารณูปโภคในชุมชน 

ข้อมูลด้านสุขภาพ และสาธารณสุข พบว่า ทั้งหมดไม่มีโรคที่เคยระบาดในชุมชน เมื่อสอบถามถึง
โรงพยาบาลส่งเสริมสุขภาพ พบว่า ผู้นำชุมชนส่วนใหญ่ระบุว่าไม่มีโรงพยาบาลส่งเสริมสุขภาพตำบล ร้อยละ 91.2
รองลงมามีโรงพยาบาลส่งเสริมสุขภาพตำบล ร้อยละ 8.8 และเมื่อเวลาเจ็บป่วยส่วนใหญ่รักษาที่โรงพยาบาล
ประจำตำบล ร้อยละ 76.2 รองลงมารักษาที่โรงพยาบาลส่งเสริมสุขภาพอำเภอ ร้อยละ 23.8 โดยผู้ให้สัมภาษณ์
ส่วนใหญร่ะบุว่าการให้บริการสาธารณสุขในพ้ืนที่เพียงพอในการให้บริการ  ร้อยละ 97.5 รองลงมาไม่เพียงพอ ร้อยละ 
2.5 โดยไม่เพียงพอเนื่องจากขาดอุปกรณ์ทางการแพทย์ 

 
สาธารณูปโภคภายในชุมชน พบว่า แหล่งน้ำบริโภค (น้ำดื่ม) ในครัวเรือนทั้งหมดซื้อน้ำดื่มบรรจุ

ถัง/ขวด/ตู้กด ส่วนแหล่งน้ำอุปโภค (น้ำสำหรับซัก ล้าง น้ำใช้) ในครัวเรือน พบว่า ครัวเรือนในพื้นท่ีรับผิดชอบส่วน
ใหญใ่ช้น้ำบ่อตื้น ร้อยละ 52.5 รองลงมาใช้น้ำประปา ร้อยละ 47.5 ด้านน้ำใช้สำหรับการเกษตร ผู้นำชุมชนระบุว่า
ผู้ที่ประกอบอาชีพทำการเกษตรส่วนใหญ่ใช้จากน้ำในแม่น้ำ/ลำคลอง ร้อยละ 90.0 รองลงมาไม่ได้ทำการเกษตร 
ร้อยละ 5.0  

    
การกำจัดของเสียในครัวเรือน พบว่า การกำจัดน้ำเสีย/น้ำทิ้งของชุมชน ผู้นำชุมชนส่วนใหญ่    

ระบุว่าการกำจัดโดยระบายลงท่อระบายน้ำเทศบาล/อบต. ร้อยละ 53.8 รองลงมาระบายลงดิน / ที่โล่งข้างบ้าน    
ร้อยละ 40.9 สำหรับด้านการกำจัดขยะมูลฝอยในครัวเรือน ผู้นำชุมชนส่วนใหญ่ระบุว่าครัวเรือนในชุมชนจะรวบรวม
แล้วนำไปทิ้งถังขยะของเทศบาล/อบต. ร้อยละ 98.7 รองลงมากองแล้วเผา ร้อยละ 1.3 
 

4)  สภาพแวดล้อมในปัจจุบัน 
   ผลจากการสัมภาษณ์ถึงสภาพสิ่งแวดล้อมในปัจจุบัน พบว่า ผู้นำชุมชนระบุว่าในระยะ 1 ปีที่ผ่าน
มาสภาพสิ่งแวดล้อมในชุมชนที่อาศัยไม่มีการเปลี่ยนแปลงไปจากเดิม ร้อยละ 97.5 รองลงมาสภาพสิ่งแวดล้อมมีการ
เปลี่ยนแปลงไปจากเดิมปานกลาง ร้อยละ 2.5 ส่วนผู้ที่ระบุว่า ชุมชนมีการเปลี่ยนแปลงโดยมีสาเหตุของการเปลี่ยนแปลง
มาจากมีประชาชนแฝงมากขึ้น ร้อยละ 100.0 
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   ผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อม 
   สำหรับปัญหาความเดือดร้อน/ความรำคาญด้านสิ่งแวดล้อมในชุมชนที่ได้รับในปัจจุบัน ดังแสดงใน

ตารางท่ี 8 โดยสามารถสรุปปัญหาได้ 3 อันดับแรก ดังนี้ 
 

▪ อันดับ 1 ฝุ่นละออง พบว่า เป็นปัญหาที่ได้รับมากที่ส ุด ร้อยละ 95.0 มีระดับของ
ผลกระทบส่วนใหญ่ที่ได้รับอยู่ในระดับปานกลาง ร้อยละ 96.1 โดยสาเหตุของผลกระทบส่วนใหญ่ระบุว่าเกิดจาก 
โรงงาน ร้อยละ 77.6 

 

▪ อันดับ 2 น้ำท่วมขัง พบว่า เป็นปัญหาที่ได้รับรองลงมา ร้อยละ 77.5 มีระดับของ
ผลกระทบทั้งหมดที่ได้รับอยู่ในระดับปานกลาง โดยสาเหตุของผลกระทบระบุว่าเกิดจากปริมาณน้ำฝน ร้อยละ 
64.5 
 

▪ อันดับ 3 เสียงดัง พบว่า เป็นปัญหาที่ได้รับ ร้อยละ 46.3 ซึ่งมีระดับของผลกระทบ      
ส่วนใหญ่ที่ได้รับอยู่ในระดับปานกลาง ร้อยละ 97.3 โดยสาเหตุของผลกระทบทั้งหมดระบุว่าเกิดจากการจราจร 
 
ตารางท่ี 8  ความคิดเห็นของผู้นำชุมชนต่อปัญหาความเดือดร้อน/ความรำคาญด้านสิ่งแวดล้อม 

ที่ได้รับในปัจจุบัน  

ผลกระทบ 
ไม่มี 

(ร้อยละ) 
มี 

(ร้อยละ) 
ระดับผลกระทบ (ร้อยละ) 

สาเหตุของผลกระทบ 
น้อย ปานกลาง มาก 

1. ฝุ่นละออง* 5.0 95.0 0.0 96.1 3.9 - การจราจร (22.4%) 
- โรงงาน (77.6%) 

2. ควัน/เขม่า 97.5 2.5 0.0 100.0 0.0 - โรงงาน (100.0%) 
3. กลิ่นเหม็น 87.5 12.5 0.0 100.0 0.0 - ชุมชน (50.0%) 

- โรงงาน (50.0%) 
4. เสียงดัง*** 53.7 46.3 2.7 97.3 0.0 - การจราจร (100.0%) 
5. ขยะมูลฝอยตกค้าง 91.2 8.8 28.6 71.4 0.0 - ชุมชน (85.7%) 

- ถังขยะไม่พอ (14.3%) 
6. น้ำเสีย 86.2 13.8 0.0 100.0 0.0 - การระบายน้ำ (100.0%) 
7. น้ำท่วมขัง** 22.5 77.5 0.0 100.0 0.0 - การระบายน้ำ (35.5%) 

- ปริมาณน้ำฝน (64.5%) 
8. ดินเสื่อมคณุภาพ 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 -  
9. ถนนชํารุด/การ
คมนาคมไม่สะดวก 

97.5 2.5 0.0 100.0 0.0 - การทำถนน (100.0%) 

10.การจราจร/อุบัตเิหต ุ 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 -  
11.การขาดแคลนน้ำใช้ 98.7 1.3 0.0 100.0 0.0 - ช่วงหน้าแล้ง (100.0%) 
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ตารางท่ี 8  ความคิดเห็นของผู ้นำชุมชนต่อปัญหาความเด ือดร ้อน/ความรำคาญด้านสิ ่งแวดล ้อม  
ที่ได้รับในปัจจุบัน (ต่อ) 

ผลกระทบ 
ไม่มี 

(ร้อยละ) 
มี 

(ร้อยละ) 
ระดับผลกระทบ (ร้อยละ) 

สาเหตุของผลกระทบ 
น้อย ปานกลาง มาก 

12.การรั่วไหลของสารเคม/ี
ก๊าซธรรมชาต ิ

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 -  

13.การเกิดเพลิงไหม/้การ
ระเบดิ 

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 -  

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุ๊ป (ประเทศไทย) จำกัด, 2568 
หมายเหตุ  : *, **, *** หมายถึง ลำดับความคิดเห็นของผู้ให้สัมภาษณ์ 
 

   5) การรับรู้ข้อมูลข่าวสาร และการมีส่วนร่วมกิจกรรมของโครงการ   
    ความคิดเห็นเกี่ยวกับโครงการโรงไฟฟ้าบ้านเลน ของบริษัท กัลฟ์ บีแอล จำกัด พบว่า ผู้นำชุมชน
ทั้งหมดทราบ/รู้จักโรงไฟฟ้า ส่วนผู้นำชุมชนที่ระบุว่าทราบนั้นโดย 3 อันดับแรก ทราบจากเคยเข้าร่วมประชุมกับทาง
โครงการฯ ร้อยละ 36.3 รองลงมาทราบจากได้ร่วมกิจกรรมกับทางโครงการฯ ร้อยละ 20.0 และทราบจากเทศบาล / 
หน่วยงานราชการต่างๆ ร้อยละ 18.2 โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 13 
 

 
 

 
รูปที่ 13 ความคิดเห็นของผู้นำชุมชนที่มีต่อการรับทราบข้อมูลของโรงไฟฟ้าฯ 

 
 
 
 
 

100.0%

ไม่ทราบ/ไม่รู้จัก 

ทราบ/รู้จัก
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 สำหรับข้อมูลการประชาสัมพันธ์ข่าวสารของโรงไฟฟ้าฯ พบว่า ผู้นำชุมชนส่วนใหญ่ต้องการ
รับทราบข้อมูล/ข่าวสารเกี่ยวกับโรงฟ้าฯ ร้อยละ 96.2 รองลงมาไม่ต้องการรับทราบข้อมูล/ข่าวสารโรงไฟฟ้าฯ 
ร้อยละ 3.8 ทั้งนี้ข้อมูลที่ผู้นำชุมชนต้องการให้มีการประชาสัมพันธ์เพิ่มเติมโดย 3 อันดับแรก ต้องการทราบข้อมูล
เกี่ยวกับมาตรการป้องกัน และลดผลกระทบ ร้อยละ 33.7 รองลงมาต้องการการมีส่วนร่วมของบริษัทฯ กับชุมชน 
ร้อยละ 30.0 และต้องการทราบประโยชน์ของโครงการ ร้อยละ 18.8 ตามลำดับ โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 14 

รูปที่ 14 ความคิดเห็นของผู้นำชุมชนที่มีต่อการประชาสัมพันธ์ข่าวสารของโรงไฟฟ้าฯ 

 สำหรับกิจกรรมที่โรงไฟฟ้าจัดขึ้น พบว่าผู้นำชุมชนทั้งหมดสามารถระบุกิจกรรมที่โรงไฟฟ้าจัดขึ้นได้ 
เมื่อสอบถามถึงการเข้าร่วมกิจกรรมกับทางโรงไฟฟ้าฯ ผู้นำชุมชนทั้งหมดระบุว่าเคยเข้าร่วมกิจกรรมกับโรงไฟฟ้าฯ 
โดยผู้นำชุมชนที่ระบุว่าเคยเข้าร่วมกิจกรรม เนื่องจาก กิจกรรมพัฒนาชุมชน กิจกรรมมีประโยชน์ เข้าร่วมประชุม
จดหมายเชิญเข้าร่วม และพาลูกบ้านร่วมกิจกรรม โดยมีรายละเอียดรูปที่ 15 

รูปที่ 15 ความคิดเห็นของผู้นำชุมชนที่มีต่อเข้าร่วมกิจกรรมกับโรงไฟฟ้าฯ 

3.8%

96.2%

ไม่ต้องการทราบ

ต้องการทราบ

100.0%

ไม่เคยเข้าร่วม 

เคยเข้าร่วม 
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   เมื่อสอบถามถึงการรู้จักกิจกรรมที่โรงไฟฟ้าฯ จัดขึ้น ซึ่งมีรายละเอียดตารางที่ 9 โดยสามารถ
สรุปได้ดังนี้ 

▪ กิจกรรมร่วมประชุม พบว่า ผู้นำชุมชนทั้งหมดรู้จักกิจกรรม ซึ่งผู้นำชุมชนทั้งหมดต้องการให้
ดำเนินการต่อเนื่อง  

 
▪ กิจกรรมศึกษาดูงาน พบว่า ผู้นำชุมชนส่วนใหญ่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 97.5 รองลงมาไม่รู้จัก

กิจกรรม ร้อยละ 2.5 ซึ่งผู้นำชุมชนทั้งหมดต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง 
 
▪ กิจกรรมอบรมให้ความรู้ พบว่า ผู้นำชุมชนส่วนใหญ่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 98.7 รองลงมาไม่

รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 1.3 ซึ่งผู้นำชุมชนทั้งหมดต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง 
 

▪ กิจกรรมให้ทุนการศึกษานักเรียน พบว่า ผู้นำชุมชนทั้งหมดรู้จักกิจกรรม ซึ่งผู้นำชุมชน
ทั้งหมดต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง 
 

▪ กิจกรรมวันเด็ก พบว่า ผู้นำชุมชนทั้งหมดรู้จักกิจกรรม ซึ่งผู้นำชุมชนทั้งหมดต้องการให้
ดำเนินการต่อเนื่อง 
 

▪ สนับสนุนกิจกรรมในชุมชน พบว่า ผู้นำชุมชนทั้งหมดรู้จักกิจกรรม ซึ่งผู้นำชุมชนทั้งหมด
ต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง 
 

▪ กิจกรรมด้านสิ่งแวดล้อม พบว่า ผู้นำชุมชนส่วนใหญ่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 98.7 รองลงมาไม่
รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 1.3 ซึ่งผู้นำชุมชนทั้งหมดต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง 
 

▪ กิจกรรมชุมชนสัมพันธ์ พบว่า ผู้นำชุมชนทั้งหมดรู้จักกิจกรรม ซึ่งผู้นำชุมชนทั้งหมดต้องการ
ให้ดำเนินการต่อเนื่อง 
 

▪ กิจกรรมตรวจสุขภาพ พบว่า ผู้นำชุมชนส่วนใหญ่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 96.2 รองลงมาไม่
รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 3.8 ซึ่งผู้นำชุมชนทั้งหมดต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง 
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ตารางท่ี 9   ความเห็นของผู้นำชุมชนต่อการรู้จักกิจกรรมที่โรงไฟฟ้าฯ จัดขึ้น 

กิจกรรมที่โรงไฟฟ้าฯ จัดขึ้น 
การรู้จัก ความต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง 

ไม่รู้จัก รู้จัก ไม่ต้องการ ต้องการ 
1. กิจกรรมร่วมประชุม 0.0 100.0 0.0 100.0 
2. กิจกรรมศึกษาดูงาน 2.5 97.5 0.0 100.0 
3. กิจกรรมอบรมให้ความรู้ 1.3 98.7 0.0 100.0 
4. กิจกรรมให้ทุนการศึกษานักเรียน 0.0 100.0 0.0 100.0 
5. กิจกรรมวันเด็ก 0.0 100.0 0.0 100.0 
6. สนับสนุนกิจกรรมในชุมชน 0.0 100.0 0.0 100.0 
7. กิจกรรมด้านสิ่งแวดล้อม 1.3 98.7 0.0 100.0 
8. กิจกรรมชุมชนสัมพันธ์ 0.0 100.0 0.0 100.0 
9. กิจกรรมตรวจสุขภาพ 3.8 96.2 0.0 100.0 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุ๊ป (ประเทศไทย) จำกัด, 2568 

 
    ผู้นำชุมชนทั้งหมดระบุว่าหากทางโรงไฟฟ้าฯ จัดกิจกรรมร่วมกับชุมชนยินดีเข้าร่วมกิจกรรม 
สำหรับความต้องการของชุมชนในการให้โรงไฟฟ้าฯสนับสนุน/ส่งเสริมกิจกรรม พบว่า ผู้นำชุมชนทั้งหมดต้องการ
ให้ทางโรงไฟฟ้าฯ ส่งเสริมกิจกรรม ซึ่งผู้นำชุมชนส่วนใหญ่โดย 3 อันดับแรก ต้องการให้สนับสนุนด้านการศึกษา 
เช่น ทุนการศึกษา พัฒนาโรงเรียน มอบอุปกรณ์การศึกษา และสนับสนุนด้านสุขภาพอนามัยของชุมชน เช่น รพ.
สต. ศูนย์สุขภาพชุมชน ร้อยละ 21.6 สัดส่วนที่เท่ากัน รองลงมาต้องการสนับสนุนด้านศาสนา และวัฒนธรรม เช่น 
ทำนุบำรุงศาสนา ทอดผ้าป่า ร่วมกิจกรรมตามประเพณี ร้อยละ 19.6 และต้องการให้สนับสนุนด้านคุณภาพชีวิต
และระบบสาธารณูปโภคในชุมชน เช่น สนับสนุนอาชีพชุมชน รับแรงงานท้องถิ่น ร้อยละ 18.3 ตามลำดับ โดยมี
รายละเอียดดังรูปที่ 16 
 

 
 

 
รูปที่ 16 ความคิดเห็นของผู้นำชุมชนที่มีต่อความต้องการของชุมชนในการให้โรงไฟฟ้าฯ 

สนับสนุน/ส่งเสริมกิจกรรม 

100.0%

ไม่ต้องการ

ต้องการ
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6) ผลกระทบและทัศนคติต่อการดำเนินงานของโรงไฟฟ้า
6.1)  ผลดีและผลเสียที่ได้รับจากการดำเนินการของโรงไฟฟ้าฯ สามารถสรุปได้ดังนี้

ผลดีที่ได้รับจากการดำเนินการของโรงไฟฟ้าฯ ผู้นำชุมชนได้รับผลดี จำนวน 80 ราย ซึ่งมี
รายละเอียดดังรูปที่ 17 

- มีงบประมาณพัฒนาชุมชน ร้อยละ 22.7
- มีกองทุนเกิดขึ้นจากการสนับสนุนของโรงไฟฟ้า ร้อยละ 18.3
- เศรษฐกิจของชุมชนดีขึ้น ร้อยละ 14.8
- เกิดการจ้างงานและคนในชุมชนมีงานทำมากขึ้น ร้อยละ 12.5
- ชุมชนเจริญและได้รับการพัฒนามากขึ้น ร้อยละ 10.2
- มีไฟฟ้าใช้เพียงพอและทั่วถึง ร้อยละ 5.7
- เกิดความมั่นคงด้านพลังงาน ร้อยละ 5.7
- มาตรการป้องกันผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อม ร้อยละ 2.3
- มีกิจกรรมชุมชนสัมพันธ์ CSR มาสนับสนุนชุมชน ร้อยละ 2.3
- กระจายรายได้สู่ชุมชน ร้อยละ 1.1
- ไฟฟ้าส่องสว่างเพียงพอทุกพ้ืนที่ในชุมชน ร้อยละ 1.1
- ลดปัญหาการนำเข้าพลังงานจากต่างประเทศ ร้อยละ 1.1
- ลดปัญหาการย้ายถิ่นฐานของแรงงาน ร้อยละ 1.1
- สร้างรายได้แก่ชุมชน ร้อยละ 1.1

รูปที่ 17 ความคิดเห็นของผู้นำชุมชนที่มีต่อผลดีที่ได้รับจากการดำเนินการของโรงไฟฟ้าฯ 

22.7%

18.3%

14.8%
12.5%

10.2%

5.7%

5.7%
2.3%

2.3%
1.1%

1.1%
1.1%

1.1% 1.1%

มีงบประมาณพั นาชุมชน

มีกองทุนเกิดขึ้นจากการสนับสนนุของโรงไฟฟ้า

เศรษฐกิจของชุมชนดีขึ้น

เกิดการจ้างงานและคนในชุมชนมงีานทํามากขึน้

ชุมชนเจริญและได้รับการพั นามากขึ้น

มีไฟฟ้าใช้เพียงพอและทั่วถึง

เกิดความมั่นคงด้านพลังงาน

มาตรการป้องกันผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อม

มีกิจกรรมชุมชนสมัพันธ์ CSR มาสนับสนุนชุมชน

กระจายรายได้สู่ชุมชน

ไฟฟ้าส่องสว่างเพียงพอทุกพื้นที่ในชุมชน

ลดปัญหาการนําเข้าพลังงานจากต่างประเทศ

ลดปัญหาการย้ายถิ่นฐานของแรงงาน

สร้างรายได้แก่ชุมชน
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ผลเสียที่ได้รับจากการดำเนินการของโรงไฟฟ้าฯ ผู้นำชุมชนทั้งหมดไม่ได้รับผลเสียแต่อย่างใด  
 

    ความพึงพอใจต่อการดูแลสังคมที่ผ่านมา เพื ่อนำไปจัดทำดัชนีความพึงพอใจของชุมชน 
(Community Satisfaction Index) ซึ่งมีรายละเอียดดังตารางท่ี 10 โดยสามารถสรุปได้ดังนี้ 

▪ ด้านความปลอดภัยในกระบวนการผลิต พบว่า ผู้นำชุมชนมีความพึงพอใจอยู่ในระดับ
มาก ร้อยละ 76.2 รองลงมามีความพึงพอใจอยู่ในระดับปานกลาง ร้อยละ 23.8 ค่าเฉลี่ยของความพึงพอใจอยู่ใน
ระดับมาก (  = 3.76) 

 

▪ ด้านสังคม พบว่า ผู้นำชุมชนมีความพึงพอใจอยู่ในระดับมาก ร้อยละ 60.0 รองลงมามี
ความพึงพอใจอยู่ในระดับปานกลาง ร้อยละ 40.0 ค่าเฉลี่ยของความพึงพอใจอยู่ในระดับมาก (  = 3.60) 
 

▪ ด้านสิ ่งแวดล้อม พบว่า ผู ้นำชุมชนมีความพึงพอใจอยู ่ในระดับมาก ร้อยละ 65.0 
รองลงมามีความพึงพอใจอยู ่ในระดับปานกลาง ร้อยละ 35.0 ค่าเฉลี ่ยของความพึงพอใจอยู ่ในระดับมาก              
(  = 3.65) 
 

▪ ด้านกิจกรรมชุมชนสัมพันธ์/การมีส่วนร่วม พบว่า ผู้นำชุมชนมีความพึงพอใจอยู่ใน
ระดับปานกลาง ร้อยละ 56.2 รองลงมามีความพึงพอใจอยู่ในระดับมาก ร้อยละ 43.8 ค่าเฉลี่ยของความพึงพอใจ
อยู่ในระดับปานกลาง (  = 3.44) 
 

▪ ด้านการดูแลสุขภาพของประชาชน พบว่า ผู้นำชุมชนมีความพึงพอใจอยู่ในระดับ 
ปานกลาง ร้อยละ 61.2 รองลงมามีความพึงพอใจอยู่ในระดับมาก ร้อยละ 38.8 ค่าเฉลี่ยของความพึงพอใจอยู่ใน
ระดับปานกลาง (  = 3.39) 
 

▪ การเปิดเผยข้อมูล พบว่า ผู้นำชุมชนมีความพึงพอใจอยู่ในระดับมาก ร้อยละ 52.5 
รองลงมามีความพึงพอใจอยู ่ในระดับปานกลาง ร้อยละ 47.5 ค่าเฉลี ่ยของความพึงพอใจอยู ่ในระดับมาก              
(  = 3.53) 
 
 
 
 
 
 
 

x

x

x

x

x

x
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ตารางท่ี 10 ความเห็นของผู้นำชุมชนต่อความพึงพอใจต่อการดูแลสังคมของโรงไฟฟ้าฯ  

การดูแลสังคม 
ระดับความพึงพอใจ (ร้อยละ) 

ค่าเฉลี่ย  แปลผล 1/ น้อย
ที่สุด 

น้อย 
ปาน
กลาง 

มาก มากที่สุด 

1. ด้านความปลอดภยัในกระบวนการผลิต 0.0 0.0 23.8 76.2 0.0 3.76 มาก 
2. ด้านสังคม 0.0 0.0 40.0 60.0 0.0 3.60 มาก 
3. ด้านสิ่งแวดล้อม 0.0 0.0 35.0 65.0 0.0 3.65 มาก 

4. ด้านกิจกรรมชุมชนสัมพันธ/์ 
การมีส่วนร่วม 

0.0 0.0 56.2 43.8 0.0 3.44 ปานกลาง 

5. ด้านการดูแลสุขภาพของประชาชน 0.0 0.0 61.2 38.8 0.0 3.39 ปานกลาง 
6. การเปิดเผยข้อมลู 0.0 0.0 47.5 52.5 0.0 3.53 มาก 

หมายเหตุ : 1/การแปลผลค่าเฉลี่ย 1.00 - 1.50 = น้อยที่สุด  
       1.51 - 2.50 = น้อย 
       2.51 - 3.50 = ปานกลาง 
       3.51 - 4.50 = มาก 
       4.51 – 5.00 = มากที่สุด 
ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุ๊ป (ประเทศไทย) จำกัด, 2568 

 
   สำหรับความคิดเห็นในภาพรวมต่อความพึงพอใจของโครงการ พบว่า ผู้นำชุมชนมีความพึงพอใจ
ในระดับปานกลาง ร้อยละ 60.0 ความพึงพอใจในระดับมาก ร้อยละ 40.0 ซึ่งมีรายละเอียดดังรูปที่ 18 
 

 
 

รูปที่ 18 ความคิดเห็นของผู้นำชุมชนที่มีต่อภาพรวมต่อความพึงพอใจของโรงไฟฟ้าฯ 
 
 
 

x

40.0%

60.0%

มากที่สุด

มาก  

ปานกลาง

น้อย 

น้อยที่สุด

ไม่มีความคิดเห็น
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 7) ความเชื่อม่ัน และความคิดเห็นต่อโรงไฟฟ้าฯ 
ในด้านความเชื่อมั่นต่อระบบการจัดการด้านสิ่งแวดล้อมและมาตรการป้องกันผลกระทบด้านต่างๆ 

ของโครงการฯ พบว่า ผู้นำชุมชนระบุว่ามีความเชื่อมั่นพอสมควร (หากมีอุบัติเหตุสามารถแก้ไขหรือควบคุมไดท้ัน) 
ร้อยละ 63.7 รองลงมามีความเชื่อมั่นสูง ร้อยละ 36.3 โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 19 
 

 
 

รูปที่ 19 ความคิดเห็นของผู้นำชุมชนที่มีต่อความเชื่อม่ันต่อระบบการจัดการด้านสิ่งแวดล้อม 
และมาตรการป้องกันผลกระทบด้านต่างๆ 

 
ความคิดเห็นในภาพรวมต่อการดำเนินงานของโครงการฯ ในปี พ.ศ. 2568 พบว่า ผู้นำชุมชนทั้งหมด  

ระบุว่าผลประโยชน์มากกว่าผลเสีย โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 20 
 

 
 

รูปที่ 20 ความคิดเห็นของผู้นำชุมชนที่มีต่อภาพรวมในการดำเนินงานของโรงไฟฟ้าฯ 
  

36.3%

63.7%

เชื่อมั่นสูง 

เชื่อมั่นพอสมควร (หากมีอุบัติเหตุสามารถแก้ไขหรือควบคุม
ได้ทัน)
ไม่มีความเชื่อมั่น (เมื่อมีอุบัติเหตุไม่สามารถควบคุมได้) 

ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ

100.0%

ผลประโยชน์มากกว่าผลเสีย 

ผลเสียมากกว่าผลประโยชน์ 

ไม่แสดงความคิดเห็น
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  สำหรับข้อเสนอแนะอ่ืนๆ ที่เกี่ยวกับโครงการ สามารถสรุปเป นประเด็นสำคัญได้ดังนี้ 
- อยากให้ส่งเสริมด้านสาธารณสุขในชุมชนมากขึ้น ร้อยละ 13.6 
- อยากให้สนับสนุนด้านกิจกรรมทางศาสนา และประเพณ ี ร้อยละ 13.6 
- สนับสนุนกิจกรรมชุมชนต่าง ๆ ในชุมชนอย่างต่อเนื่อง ร้อยละ 11.7 
- อยากให้สนับสนุนอุปกรณ์การออกกำลังกายในชุมชน ร้อยละ 9.8 
- ส่งเสริมอุปกรณ์ช่วยเหลือผู้ป่วยติดเตียงและคนพิการในชุมชน ร้อยละ 9.8 
- อยากให้ส่งเสริมด้านทุนการศึกษาแก่เด็กยากไร้ในชุมชน ร้อยละ 5.9 
- อยากให้ส่งเสริมด้านสาธารณูปโภคต่าง ๆ ในชุมชน ร้อยละ 5.9 
- ส่งเสริมกิจกรรมที่ทางชุมชนอิสลามจัดขึ้น ร้อยละ 3.9 
- ส่งเสริมด้านวิสาหกิจชุมชนมากขึ้น ร้อยละ 3.9 
- สนับสนุนด้านฝึกทักษะอาชีพให้คนในชุมชน ร้อยละ 3.9 
- เน้นการทำงานที่ไม่กระทบสิ่งแวดล้อม ร้อยละ 2.0 
- ส่งเสริมด้านการอนุรักษ์ธรรมชาติในชุมชน ร้อยละ 2.0 
- ส่งเสริมถุงยังชีพต่าง ๆ ให้แก่ชุมชน  ร้อยละ 2.0 
- สนับสนุนกิจกรรมต่าง ๆ ของวันผู้สูงอายุ ร้อยละ 2.0 
- สนับสนุนงบในการพัฒนาชุมชนโดยตรงและทั่วถึง ร้อยละ 2.0 
- อยากให้กระจายข่าวสารต่าง ๆ ให้ครอบคลุมมากขึ้น ร้อยละ 2.0 
- อยากให้ผู้นำในชุมชนเข้าร่วมในการไปศึกษาดูงานมากข้ึน ร้อยละ 2.0 
- อยากให้มีการประชาสัมพันธ์โครงการเพิ่มขึ้น ร้อยละ 2.0 
- อยากให้สนับสนุนด้านการศึกษาและด้านสาธารณสุขต่อเนื่อง ร้อยละ 2.0 
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5.3 ผลการสำรวจความคิดเห็นของกลุ่มครัวเรือน 
  การสำรวจความคิดเห็นของกลุ่มครัวเรือนในพื้นที่รัศมี 5 กิโลเมตรรอบที่ตั้งโครงการ ซึ่งแบ่งตามเขต

การปกครองของเทศบาล และองค์การบริหารส่วนตำบล ครอบคลุมพื้นที่ศึกษา 80 ชุมชน โดยได้สำรวจความ
คิดเห็นครัวเรือนทั้งหมดจำนวน 850 ตัวอย่าง (แสดงรายละเอียดของกลุ่มตัวอย่างดังตารางที่ 3) ผลการสำรวจความ
คิดเห็น แสดงดังเอกสารแนบ 2 และสามารถสรุปรายละเอียดของผลการศึกษาได้ดังนี้ 

1) ข้อมูลทั่วไป
ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง ร้อยละ 52.6 และเป็นเพศชาย ร้อยละ 47.4 ซึ่งผู ้ให้

สัมภาษณ์ มีอายุระหว่าง 41-50 ปี ร้อยละ 36.0 รองลงมามีอายุอยู่ระหว่าง 51-60 ปี ร้อยละ 27.1 การนับถือ
ศาสนาพบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์เกือบทั้งหมดนับถือศาสนาพุทธ ร้อยละ 97.6 รองลงมานับถือศาสนาอิสลาม ร้อยละ 
2.2 ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่สถานภาพแต่งงาน/อยู่ด้วยกัน ร้อยละ 70.8 รองลงมาสถานภาพโสด ร้อยละ 18.9 
สำหรับด้านการศึกษาพบว่าผู้ให้สัมภาษณ์มีการศึกษาระดับประถมศึกษา ร้อยละ 28.0 รองลงมามีการศึกษาระดับ
มัธยมศึกษาตอนปลาย (ม.6)/ปวช. หรือเทียบเท่า ร้อยละ 23.5 ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่มีสถานภาพเป็นหัวหน้า
ครัวเรือน/เจ้าบ้าน ร้อยละ 54.1 รองลงมาเป็นสมาชิกในครัวเรือน ร้อยละ 45.9 โดยสมาชิกในครัวเรือนส่วนใหญ่
เป็นคู่สมรส ร้อยละ 55.1 รองลงมาเป็นบุตร ร้อยละ 32.3 

 เมื่อสัมภาษณ์ถึงภูมิลำเนาเดิม พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์อยู่ที่นี่ตั้งแต่เกิด ร้อยละ 80.8 รองลงมา
เป็นผู้ที่อาศัยที่ย้ายมาจากที่อื่น ร้อยละ 19.2 ในส่วนที่ย้ายมาจากที่อื่นซึ่งส่วนใหญ่ย้ายมาจากภาคกลาง ร้อยละ 
46.0 รองลงมาย้ายมาจากภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ร้อยละ 24.6 ซึ่งระยะเวลาของผู้ที่ย้ายมาจากถิ่นอ่ืนส่วนใหญ่
ระหว่าง 11 - 15 ปี ร้อยละ 40.5 รองลงมาย้ายเข้ามาอยู่ในพื้นท่ีอยู่ระหว่าง 16 -20 ปี ร้อยละ 23.9 

เมื่อสัมภาษณ์ถึงการถือครองที่ดิน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่มีที่ดินเป็นกรรมสิทธิ์ของตัวเอง 
ร้อยละ 74.5 รองลงมาถือครองที่ดินโดยการเช่าผู้อื่น ร้อยละ 25.5 สำหรับผู้มีที่ดินเป็นกรรมสิทธิ์ของตัวเองส่วนใหญ่มี
พ้ืนที่เป็นของตนเองน้อยกว่า 1 ไร่ ร้อยละ 57.5 รองลงมามีพ้ืนที่เป็นของตนเองระหว่าง 1-3 ไร่ ร้อยละ 35.8 สำหรับผู้
ถือครองที่ดินโดยการเช่าผู้อื่น ทั้งหมดเช่าเพ่ือเป็นที่อยู่อาศัย  

2) ข้อมูลด้านสภาพเศรษฐกิจของครัวเรือน
ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่มีจำนวนสมาชิกในครัวเรือนระหว่าง 4-6 คน ร้อยละ 63.2 รองลงมา

จำนวนสมาชิกในครัวเรือนระหว่าง 1-3 คน ร้อยละ 36.2 สำหรับการประกอบอาชีพหลัก พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์
ประกอบอาชีพค้าขาย/ ธุรกิจส่วนตัว ร้อยละ 42.3 รองลงมาประกอบอาชีพรับจ้างทั่วไป ร้อยละ 23.7 ทั้งนี้ผู้ให้
สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ระบุว่าไม่ได้ประกอบอาชีพเสริมแต่อย่างใด ร้อยละ 87.8 มีบางส่วน ร้อยละ 12.2 ระบุว่าประกอบ
อาชีพเสริมโดยส่วนใหญ่ประกอบอาชีพรับจ้างทั่วไป ร้อยละ 51.0 รองลงมาค้าขาย ร้อยละ 29.8 ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์
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ส่วนใหญ่ระบุว่าไม่มีปัญหาในการประกอบอาชีพ ร้อยละ 98.8 รองลงมามีปัญหาในการประกอบอาชีพ ร้อยละ 1.2
สำหรับรายได้หลักของครอบครัวผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า มีรายได้ระหว่าง 40,001-50,000 บาท/เดือน ร้อยละ 33.2
รองลงมามีรายได้ระหว่าง 30,001-40,000 บาท/เดือน ร้อยละ 30.6 ส่วนรายจ่ายของผู้ให้สัมภาษณ์พบว่ามีรายจ่าย
อยู่ระหว่าง 20,001-30,000 บาท/เดือน ร้อยละ 38.3 รองลงมามีรายจ่ายระหว่าง 30,001-40,000 บาท/เดือน      
ร้อยละ 33.8 
 

       เมื่อพิจารณาถึงความเพียงพอของรายได้เปรียบเทียบกับรายจ่ายของครัวเรือน พบว่า ผู้ให้
สัมภาษณ์ระบุว่ามีรายได้เพียงพอและมีเหลือเก็บออม ร้อยละ 99.4 รองลงมามีรายได้ไม่เพียงพอ แต่ไม่มีหนี ้สิน      
ร้อยละ 0.6 
 

3) ข้อมูลด้านสาธารณสุขและสาธารณูปโภคในชุมชน 
  เมื่อสัมภาษณ์ถึงข้อมูลด้านสาธารณสุข/สุขภาพ พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ ระบุว่าในรอบปีที่   

ผ่านมาจนถึงปัจจุบันตนเองและบุคคลในครอบครัวเคยเจ็บป่วย ร้อยละ 60.9 รองลงมาไม่เคยเจ็บป่วย ร้อยละ 39.1
โดยเคยเจ็บป่วย ส่วนใหญ่ 3 อันดับแรก ซึ่งเจ็บป่วยเป็นโรคเบาหวาน/ความดัน ร้อยละ 24.1 รองลงมาเป็นโรคหวัด/ 
ทางเดินหายใจ ร้อยละ 20.7 และโรคความดัน/ โรคเกี่ยวกับระบบไหลเวียนเลือด ร้อยละ 19.8 โดยผู้ให้สัมภาษณ์  
ส่วนใหญ่ระบุว่า สาเหตุของโรคที่เจ็บป่วยมาจากโรคประจําตัว/ระบบร่างกายบกพร่อง ร้อยละ 65.4 รองลงมามีสาเหตุ
มาจากอากาศเปลี่ยนแปลง ร้อยละ 22.0 โดยเมื่อเจ็บป่วยแล้วผู้ให้สัมภาษณ์จะเข้ารับการรักษาที่โรงพยาบาลของ
รัฐบาล ร้อยละ 57.6 รองลงมาซื้อยาทานเอง ร้อยละ 16.6 โดยผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ ร้อยละ 92.8 ระบุว่าการ
ให้บริการสาธารณสุขในพื้นที่ไม่มีปัญหาในการให้บริการ มีเพียง ร้อยละ 7.2 ที่มีปัญหาการให้บริการ โดยมีปัญหา
เนื่องจากโรงพยาบาลบริการช้า เป็นต้น 

 
  ด้านสาธารณูปโภคภายในชุมชน ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่า แหล่งน้ำบริโภค (น้ำดื่ม) ในครัวเรือน             

ส่วนใหญ่ซื้อน้ำดื่มบรรจุขวด/ถังมาบริโภค ร้อยละ 99.5 รองลงมาดื่มน้ำประปา ร้อยละ 0.5 ซึ่งผู ้ให้สัมภาษณ์         
ทั้งหมดระบุว่าไม่มีปัญหาคุณภาพน้ำบริโภค (น้ำดื่ม) ทั้งนี้การปรับปรุงคุณภาพน้ำก่อนนำมาบริโภคผู้ให้สัมภาษณ์   
ส่วนใหญ่ระบุว่าไม่เคยทำการปรับปรุงคุณภาพน้ำก่อนนำมาดื่ม ร้อยละ 99.5 รองลงมาทำการปรับปรุงคุณภาพน้ำ
ก่อนนำมาดื่มโดยการกรอง ร้อยละ 0.5 ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดระบุว่า มีปริมาณน้ำบริโภค (น้ำดื่ม) อย่างเพียงพอ 
ส่วนแหล่งน้ำอุปโภค (น้ำสำหรับซัก ล้าง น้ำใช้) ในครัวเรือน พบว่า ครัวเรือนส่วนใหญ่ใช้น้ำประปา ร้อยละ 73.2
รองลงมาใช้น้ำบ่อบาดาล ร้อยละ 26.1 ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ระบุว่าน้ำอุปโภค (น้ำสำหรับซัก ล้าง น้ำใช้) ไม่มี
ปัญหาคุณภาพน้ำ ร้อยละ 94.1 รองลงมา ร้อยละ 5.9 ระบุว่ามีปัญหาคุณภาพน้ำ โดยปัญหาคุณภาพน้ำอุปโภค  (น้ำ
สำหรับซัก ล้าง น้ำใช้) เกิดจากน้ำไหลช้า เป็นต้น ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ ร้อยละ 99.5 ระบุว่ามีปริมาณน้ำอุปโภค 
(น้ำใช้) อย่างเพียงพอ มีเพียง ร้อยละ 0.5 ระบุว่ามีปริมาณอุปโภค (น้ำใช้) ไม่เพียงพอ โดยปริมาณน้ำอุปโภค (น้ำใช้) 
ไม่เพียงพอเนื่องจากน้ำหยุดไหลบ่อย ช่วงหน้าแล้ง สำหรับแหล่งน้ำเพื่อการเกษตร พบว่า ครัวเรือนส่วนใหญ่ใช้น้ำใน
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แม่น้ำ/ลำคลอง ร้อยละ 8.4 รองลงมาใช้น้ำประปา ร้อยละ 7.7 ซึ่งผู ้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ระบุว่าแหล่งน้ำเพ่ือ
การเกษตรไม่มีปัญหาคุณภาพน้ำ ร้อยละ 98.1 รองลงมามีปัญหาคุณภาพน้ำ ร้อยละ 1.9 ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่  
ระบุว่า มีปริมาณน้ำเพ่ือการเกษตรอย่างเพียงพอ ร้อยละ 98.7 รองลงมาไม่เพียงพอ ร้อยละ 1.3 

 
  การกำจัดของเสียในครัวเรือน พบว่า การกำจัดน้ำเสีย/น้ำทิ้งของชุมชน ครัวเรือนส่วนใหญ่ใน

ชุมชนระบายลงท่อระบายน้ำเทศบาล /อบต. ร้อยละ 62.3 รองลงมาคือ ระบายลงบ่อบำบัดน้ำเสียเบื้องต้นภายในบ้าน
ร้อยละ 19.0 ด้านการกำจัดขยะ/มูลฝอยในครัวเรือนของผู้ให้สัมภาษณ์ ส่วนใหญ่จะรวบรวมแล้วนำไปทิ้งถังขยะของ
เทศบาล/อบต. ร้อยละ 99.1 รองลงมากองแล้วเผา ร้อยละ 0.8 

 
4)  สภาพแวดล้อมในปัจจุบัน 

   ผลจากการสัมภาษณ์ถึงสภาพสิ่งแวดล้อมในปัจจุบัน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ระบุว่าในระยะ 1 ปีที่
ผ่านมาสภาพสิ่งแวดล้อมในชุมชนที่อาศัยไม่มีการเปลี่ยนแปลงไปจากเดิม ร้อยละ 78.6 รองลงมาสภาพสิ่งแวดล้อมมี
การเปลี่ยนแปลงไปจากเดิมเล็กน้อย ร้อยละ 18.2 สภาพสิ่งแวดล้อมมีการเปลี่ยนแปลงไปจากเดิมปานกลาง ร้อยละ 
3.1 และสภาพสิ่งแวดล้อมเปลี่ยนแปลงไปจากเดิมมาก ร้อยละ 0.1 ส่วนผู้ที่ระบุว่าชุมชนมีการเปลี่ยนแปลงโดยส่วน
ใหญ่ 3 อันดับแรก พบว่า มีฝุ่นละอองเยอะขึ้น ร้อยละ 65.6 รองลงมาชุมชนพัฒนาดีขึ้น ร้อยละ 23.0 และมีระบบ
สาธารณูปโภคของชุมชนดีขึ้น ร้อยละ 6.0 
 

      ผลกระทบด้านสิ่งแวดล้อม 
    สำหรับปัญหาความเดือดร้อน/ความรำคาญด้านสิ่งแวดล้อมในชุมชนที่ได้รับในปัจจุบัน ดังแสดงใน

ตารางท่ี 11 โดยสามารถสรุปปัญหาได้ 3 อันดับแรก ดังนี้ 
 

▪ อันดับ 1 ฝุ่นละออง พบว่า เป็นปัญหาที่ได้รับมากที่สุด ร้อยละ 85.4 มีระดับของ
ผลกระทบส่วนใหญ่ที่ได้รับอยู่ในระดับปานกลาง ร้อยละ 63.1 โดยสาเหตุของผลกระทบส่วนใหญ่ระบุว่าเกิดจาก
การจราจร ร้อยละ 76.3  

 

▪ อันดับ 2 น้ำท่วมขัง พบว่า เป็นปัญหาที่ได้รับ ร้อยละ 28.2 มีระดับของผลกระทบ
ส่วนใหญ่ที่ได้รับอยู่ในระดับปานกลาง ร้อยละ 75.0 โดยสาเหตุของผลกระทบระบุว่าเกิดจากปริมาณน้ำฝน ร้อยละ 
67.1 

 

▪ อันดับ 3 เสียงดัง พบว่า เป็นปัญหาที่ได้รับ ร้อยละ 26.6 มีระดับของผลกระทบ    
ส่วนใหญ่ที่ได้รับอยู่ในระดับปานกลาง ร้อยละ 82.8 โดยสาเหตุของผลกระทบระบุว่าเกิดจากการจราจร ร้อยละ 
97.3 
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ตารางท่ี 11  ความคิดเห็นของครัวเรือนต่อปัญหาความเดือดร้อน/ความรำคาญด้านสิ่งแวดล้อม 
ที่ได้รับในปัจจุบัน 

ผลกระทบ 
ไม่มี 

(ร้อยละ) 
มี 

(ร้อยละ) 
ระดับผลกระทบ (ร้อยละ) 

สาเหตุของผลกระทบ 
น้อย ปานกลาง มาก 

1. ฝุ่นละออง* 14.6 85.4 13.9 63.1 23.0 - การจราจร (76.3 %)
- ชุมชน (1.0%)
- โรงงาน (22.7%)

2. ควัน/เขม่า 86.9 13.1 46.8 46.8 6.4 - การจราจร (82.0%)
- ชุมชน (7.2%)
- เผานา (1.8%)
- โรงงาน (9.0%)

3. กลิ่นเหม็น 89.5 10.5 50.6 47.2 2.2 - การจราจร (43.8%)
- ชุมชน (32.6%)
- เผานา (3.4%)
- โรงงาน (20.2%)

4. เสียงดัง*** 73.4 26.6 16.8 82.8 0.4 - การจราจร (97.3%)
- ชุมชน (1.8%)
- โรงงาน (0.9%)

5. ขยะมูลฝอยตกค้าง 97.1 2.9 32.0 68.0 0.0 - ชุมชน (96.0%)
- ถังขยะไม่พอ (4.0%)

6. น้ำเสีย 97.3 2.7 4.3 95.7 0.0 - การระบายน้ำ (60.9%)
- ชุมชน (17.4%)
- ไม่มีทางระบายน้ำ (21.7%)

7. น้ำท่วมขัง** 71.8 28.2 22.1 75.0 2.9 - การจราจร (0.4 %)
- ชุมชน (13.8%)
- ปริมาณน้ำฝน (67.1%)
- ระบายน้ำไม่ทัน (18.7%)

8. ดินเสื่อมคณุภาพ 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - 
9. ถนนชํารุด/การ
คมนาคมไม่สะดวก

96.8 3.2 33.3 63.0 3.7 - การจราจร (33.3%)
- ชุมชน  (66.7%)

10.การจราจร/อุบัตเิหตุ 94.0 6.0 35.3 64.7 0.0 - การจราจร (76.5%)
- ประมาท (23.5%)

11.การขาดแคลนน้ำใช้ 99.5 0.5 75.0 25.0 0.0 - น้ำหยุดไหลบ่อยช่วงหน้าแล้ง
(100.0 %)

12.การรั่วไหลของ
สารเคมี/กา๊ซธรรมชาติ

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - 

13.การเกิดเพลิงไหม/้
การระเบิด

100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุ๊ป (ประเทศไทย) จำกัด, 2568 
หมายเหตุ  : *, **, *** หมายถึง ลำดับความคิดเห็นของผู้ให้สัมภาษณ์ 
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   5) การรับรู้ข้อมูลข่าวสาร และการมีส่วนร่วมกิจกรรมของโครงการ   
    ความคิดเห็นเกี่ยวกับโครงการโรงไฟฟ้าบ้านเลน ของบริษัท กัลฟ์ บีแอล จำกัด พบว่า ผู้ให้
สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ทราบ/รู้จักโรงไฟฟ้า ร้อยละ 80.9 รองลงมาไม่ทราบ/ไม่รู้จัก ร้อยละ 19.1 โดยมีรายละเอียดดัง
ดังรูปที่ 21 
 

  
 

รูปที่ 21 ความคิดเห็นของครัวเรือนที่มีต่อการรับทราบข้อมูลของโรงไฟฟ้าฯ 
 

    สำหรับข้อมูลการประชาสัมพันธ์ข่าวสารของโรงไฟฟ้าฯ พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ต้องการ
รับทราบข้อมูล/ข่าวสารเกี่ยวกับโรงฟ้าฯ ร้อยละ 90.4 รองลงมาไม่ต้องการรับทราบข้อมูล/ข่าวสารโรงไฟฟ้าฯ     
ร้อยละ 9.6 ทั้งนี้ข้อมูลที่ผู้ให้สัมภาษณ์ต้องการให้มีการประชาสัมพันธ์เพิ่มเติมโดย 3 อันดับแรก ต้องการทราบ
ข้อมูลเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมของบริษัทฯ กับชุมชน ร้อยละ 27.9 รองลงมาต้องการทราบมาตรการป้องกัน และ    
ลดผลกระทบ ร้อยละ 20.2 และต้องการทราบประโยชน์ของโครงการ ร้อยละ 17.9 ตามลำดับ โดยมีรายละเอียดดัง
รูปที่ 22 
 

 

 
 

รูปที่ 22 ความคิดเห็นของครัวเรือนที่มีต่อการประชาสัมพันธ์ข่าวสารของโรงไฟฟ้าฯ 

19.1%

80.9%

ไม่ทราบ/ไม่รู้จัก 

ทราบ/รู้จัก

9.6%

90.4%

ไม่ต้องการทราบ

ต้องการทราบ
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 สำหรับกิจกรรมที่โรงไฟฟ้าจัดขึ้น พบว่าผู้ให้สัมภาษณ์สามารถระบุกิจกรรมที่โรงไฟฟ้าจัดขึ้นได้ 
ร้อยละ 95.8 รองลงมาไม่สามารถระบุกิจกรรมที่โรงไฟฟ้าจัดขึ้นได้ ร้อยละ 4.2 เมื่อสอบถามถึงการเข้าร่วมกิจกรรม
กับทางโรงไฟฟ้าฯ ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ระบุว่าเคยเข้าร่วมกิจกรรมกับโรงไฟฟ้าฯ ร้อยละ 65.3 รองลงมาไม่เคย 
เข้าร่วมกิจกรรม ร้อยละ 34.7 โดยผู้ให้สัมภาษณ์ที่ระบุว่าไม่เคยเข้าร่วม เนื่องจาก ไม่สะดวก ส่วนผู้ให้สัมภาษณ์ที่   
ระบุว่าเคยเข้าร่วมกิจกรรม เนื่องจาก กิจกรรมมีประโยชน์ต่อชุมชน และกิจกรรมสานสัมพันธ์ที่ดี เป็นต้น โดยมี
รายละเอียดดังรูปที่ 23 

รูปที่ 23 ความคิดเห็นของครัวเรือนที่มีต่อการเข้าร่วมกิจกรรมกับโรงไฟฟ้าฯ 

เมื่อสอบถามถึงการรู้จักกิจกรรมที่โรงไฟฟ้าฯ จัดขึ้น ซึ่งมีรายละเอียดดังตารางท่ี 12 โดย
สามารถสรุปได้ดังนี้ 

▪ กิจกรรมร่วมประชุม พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 64.8 รองลงมาไม่
รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 35.2 ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง ร้อยละ 97.1 รองลงมาไม่
ต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง ร้อยละ 2.9 

▪ กิจกรรมศึกษาดูงาน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ไม่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 64.4 รองลงมา
รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 35.6 ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง ร้อยละ 98.0 รองลงมาไม่
ต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง ร้อยละ 2.0 

▪ กิจกรรมอบรมให้ความรู ้ พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ไม่รู ้จักกิจกรรม ร้อยละ 63.4
รองลงมารู้จักกิจกรรม ร้อยละ 36.6 ซึ่งผู ้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง ร้อยละ 98.3
รองลงมาไม่ต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง ร้อยละ 1.7 

34.7%

65.3%

ไม่เคยเข้าร่วม 

เคยเข้าร่วม 
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▪ กิจกรรมให้ทุนการศึกษานักเรียน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 81.2
รองลงมาไม่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 18.8 ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง ร้อยละ 99.7
รองลงมาไม่ต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง ร้อยละ 0.3 

 
▪ กิจกรรมวันเด็ก พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 96.4 รองลงมาไม่รู้จัก

กิจกรรม ร้อยละ 3.6 ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง ร้อยละ 98.7 รองลงมาไม่ต้องการให้
ดำเนินการต่อเนื่อง ร้อยละ 1.3 

 
▪ สนับสนุนกิจกรรมในชุมชน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่รู ้จักกิจกรรม ร้อยละ 83.4

รองลงมาไม่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 16.6 ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง ร้อยละ 99.9
รองลงมาไม่ต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง ร้อยละ 0.1 

 

▪ กิจกรรมด้านสิ่งแวดล้อม พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ไม่รู ้จักกิจกรรม ร้อยละ 52.2
รองลงมารู้จักกิจกรรม ร้อยละ 47.8 ซึ่งผู ้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง ร้อยละ 99.4
รองลงมาไม่ต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง ร้อยละ 0.6 

 
▪ กิจกรรมชุมชนสัมพันธ์ พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 70.2 รองลงมา

ไม่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 29.8 ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง ร้อยละ 99.1 รองลงมาไม่
ต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง ร้อยละ 0.9 
 

▪ กิจกรรมตรวจสุขภาพ พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ไมรู่้จักกิจกรรม ร้อยละ 77.0 รองลงมา
ไม่รู้จักกิจกรรม ร้อยละ 23.0 ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง ร้อยละ 99.9 รองลงมาไม่
ต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง ร้อยละ 0.1 
 
ตารางท่ี 12   ความเห็นของครัวเรือนต่อการรู้จักกิจกรรมท่ีโรงไฟฟ้าฯ จัดขึ้น 

กิจกรรมที่โรงไฟฟ้าฯ จัดขึ้น 
การรู้จัก ความต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง 

ไม่รู้จัก รู้จัก ไม่ต้องการ ต้องการ 

1. กิจกรรมร่วมประชุม 35.2 64.8 2.9 97.1 

2. กิจกรรมศึกษาดูงาน 64.4 35.6 2.0 98.0 

3. กิจกรรมอบรมให้ความรู้ 63.4 36.6 1.7 98.3 

4. กิจกรรมให้ทุนการศึกษานักเรียน 18.8 81.2 0.3 99.7 

5. กิจกรรมวันเด็ก 3.6 96.4 1.3 98.7 

6. สนับสนุนกิจกรรมในชุมชน 16.6 83.4 0.1 99.9 
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ตารางท่ี 12   ความเห็นของครัวเรือนต่อการรู้จักกิจกรรมที่โรงไฟฟ้าฯ จัดขึ้น (ต่อ) 

กิจกรรมที่โรงไฟฟ้าฯ จัดขึ้น 
การรู้จัก ความต้องการให้ดำเนินการต่อเนื่อง 

ไม่รู้จัก รู้จัก ไม่ต้องการ ต้องการ 

7. กิจกรรมด้านสิ่งแวดล้อม 52.2 47.8 0.6 99.4 

8. กิจกรรมชุมชนสัมพันธ์ 29.8 70.2 0.9 99.1 

9. กิจกรรมตรวจสุขภาพ 77.0 23.0 0.1 99.9 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุ๊ป (ประเทศไทย) จำกัด, 2568 

 
    ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ระบุว่าหากทางโรงไฟฟ้าฯ จัดกิจกรรมร่วมกับชุมชนยินดีเข้าร่วมกิจกรรม 
ร้อยละ 99.3 รองลงมาไม่ยินดีเข้าร่วมกิจกรรม ร้อยละ 0.7 สำหรับความต้องการของชุมชนในการให้โครงการ
สนับสนุน/ส่งเสริมกิจกรรม พบว่า ผู้ให้สัมภาษณส์่วนใหญ่ต้องการให้ทางโครงการฯ ส่งเสริมกิจกรรม ร้อยละ 97.8 
ซึ่งผู้ให้สัมภาษณ์ระบุ 3 อันดับแรก ต้องการให้สนับสนุนด้านสุขภาพอนามัยของชุมชน เช่น รพ.สต. ศูนย์สุขภาพ
ชุมชน ร้อยละ 23.9 รองลงมาต้องการให้สนับสนุนด้านคุณภาพชีวิตแ เช่น สนับสนุนอาชีพชุมชน รับแรงงาน
ท้องถิ่น ร้อยละ 20.0 และต้องการให้สนับสนุนด้านศาสนา และวัฒนธรรม เช่น ทำนุบำรุงศาสนา ทอดผ้าป่า ร่วม
กิจกรรมตามประเพณี ร้อยละ 16.5 ตามลำดับ ส่วนผู้ที่ไม่ต้องการให้ทางโครงการฯ ส่งเสริมกิจกรรม ร้อยละ 2.2 
โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 24 
 

 

 
 

รูปที่ 24 ความคิดเห็นของครัวเรือนที่มีต่อความต้องการของชุมชนในการให้โรงไฟฟ้าฯ 
สนับสนุน/ส่งเสริมกิจกรรม 

 
 

2.2%

97.8%

ไม่ต้องการ

ต้องการ
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 6) ผลกระทบและทัศนคติต่อการดำเนินงานของโรงไฟฟ้า 
  6.1)  ผลดีและผลเสียที่ได้รับจากการดำเนินการของโรงไฟฟ้าฯ สามารถสรุปได้ดังนี้ 
     ผลดีที่ได้รับจากการดำเนินการของโรงไฟฟ้าฯ ผู้ให้สัมภาษณ์ได้รับผลดี จำนวน 717 ราย ซึ่งมี

รายละเอียดดังรูปที่ 25 

- สร้างงาน สร้างอาชีพในชุมชน ร้อยละ 37.2 
- เศรษฐกิจเกิดการพัฒนา ร้อยละ 13.2 
- สนับสนุนกิจกรรมในชุมชน ร้อยละ 11.0 
- มีงบในการพัฒนาชุมชน ร้อยละ 9.9 
- ชุมชนเกิดการพัฒนามากขึ้น ร้อยละ 6.0 
- มีกองทุนรอบโรงไฟฟ้า ร้อยละ 5.7 
- มีไฟฟ้าใช้อย่างเพียงพอ ร้อยละ 3.8 
- เกิดรายได้หมุนเวียนในชุมชน ร้อยละ 3.3 
- ลดปัญหาการว่างงานในชุมชน ร้อยละ 2.9 
- มีภาษีบำรุงท้องที ่ร้อยละ 1.4 
- มีมาตรการดูแลและควบคุมด้านสิ่งแวดล้อมได้ดี ร้อยละ 1.3 
- คนในชุมชนมีความเป็นอยู่ท่ีดีขึ้น ร้อยละ 1.1 
- ลดการนำเข้าจากพลังงานต่างประเทศ ร้อยละ 0.8 
- มีการพัฒนาด้านสาธารณูปโภค ร้อยละ 0.7 
- ลดปัญหาการย้ายถิ่นฐานของคนในชุมชน ร้อยละ 0.6 
- มีมาช่วยเหลือชุมชนดี ร้อยละ 0.3 
- ส่งเสริมคุณภาพการศึกษา ร้อยละ 0.3 
- บริษัทมีความม่ันคงน่าเชื่อถือ ร้อยละ 0.1 
- ประชาชนได้มีส่วนร่วมกับทางบริษัท ร้อยละ 0.1 
- สานสัมพันธ์คนภายในชุมชน  ร้อยละ 0.1 
- ให้ความสำคัญกับชุมชนอิสลาม ร้อยละ 0.1 
- มีกิจกรรมมาทำร่วมกับชุมชน ร้อยละ 0.1 
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รูปที่ 25 ความคิดเห็นของครัวเรือนที่มีต่อผลดีที่ได้รับจากการดำเนินการของโรงไฟฟ้าฯ 
 

      ผลเสียที่ได้รับจากการดำเนินการของโรงไฟฟ้าฯ ผู้ให้สัมภาษณท์ั้งหมดไม่ได้รับผลเสียแต่อย่างใด  
 

   ความพึงพอใจต่อการดูแลสังคมที่ผ่านมา  เพื ่อนำไปจัดทำดัชนีความพึงพอใจของชุมชน 
(Community Satisfaction Index) ซึ่งมีรายละเอียดดังตารางท่ี 13 โดยสามารถสรุปได้ดังนี้ 

▪ ด้านความปลอดภัยในกระบวนการผลิต พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์มีความพึงพอใจอยู่ใน
ระดับปานกลาง ร้อยละ 58.4 รองลงมามีความพึงพอใจอยู่ในระดับมาก ร้อยละ 41.6 ค่าเฉลี่ยของความพึงพอใจ
อยู่ในระดับปานกลาง (  = 3.42) 

 
▪ ด้านสังคม พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์มีความพึงพอใจอยู่ในระดับปานกลาง ร้อยละ 61.8

รองลงมามีความพึงพอใจอยู ่ในระดับมาก ร้อยละ 38.2 ค่าเฉลี ่ยของความพึงพอใจอยู ่ในระดับปานกลาง              
(  = 3.38) 
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สร้างงาน สร้างอาชีพในชุมชน
เศรษฐกิจเกิดการพั นา
สนับสนุนกิจกรรมในชุมชน
มีงบในการพั นาชุมชน
ชุมชนเกิดการพั นามากขึ้น
มีกองทุนรอบโรงไฟฟ้า
มีไฟฟ้าใช้อย่างเพียงพอ
เกิดรายได้หมุนเวียนในชุมชน
ลดปัญหาการว่างงานในชุมชน
มีภาษีบํารุงท้องท่ี
มีมาตรการดูแลและควบคุมด้านสิ่งแวดล้อมได้ดี
คนในชุมชนมีความเป นอยู่ท่ีดีขึ้น
ลดการนําเข้าจากพลังงานต่างประเทศ
มีการพั นาด้านสาธารณูปโภค
ลดปัญหาการย้ายถิ่นฐานของคนในชุมชน
มีมาช่วยเหลือชุมชนดี
ส่งเสริมคุณภาพการศึกษา
บริษัทมีความมั่นคงน่าเชื่อถือ
ประชาชนได้มีส่วนร่วมกับทางบริษัท
สานสัมพันธ์คนภายในชุมชน
ให้ความสําคัญกับชุมชนอิสลาม
มีกิจกรรมมาทําร่วมกับชุมชน

x

x
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▪ ด้านสิ่งแวดล้อม พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์มีความพึงพอใจอยู่ในระดับปานกลาง ร้อยละ 
61.2 รองลงมามีความพึงพอใจอยู่ในระดับมาก ร้อยละ 38.8 ค่าเฉลี่ยของความพึงพอใจอยู่ในระดับปานกลาง       
(  = 3.39) 

 

▪ ด้านกิจกรรมชุมชนสัมพันธ์/การมีส่วนร่วม พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์มีความพึงพอใจอยู่ใน
ระดับปานกลาง ร้อยละ 59.0 รองลงมามีความพึงพอใจอยู่ในระดับมาก ร้อยละ 41.0 ค่าเฉลี่ยของความพึงพอใจ
อยู่ในระดับปานกลาง (  = 3.41) 
 

▪ ด้านการดูแลสุขภาพของประชาชน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์มีความพึงพอใจอยู่ในระดับ
ปานกลาง ร้อยละ 91.2 รองลงมามีความพึงพอใจอยู่ในระดับมาก ร้อยละ 8.7 และมีความพึงพอใจอยู่ในระดับ
น้อย ร้อยละ 0.1 ค่าเฉลี่ยของความพึงพอใจอยู่ในระดับปานกลาง (  = 3.09) 
 

▪ การเปิดเผยข้อมูล พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์มีความพึงพอใจอยู่ในระดับปานกลาง ร้อยละ 
86.0 รองลงมามีความพึงพอใจอยู่ในระดับมาก ร้อยละ 13.9 และมีความพึงพอใจอยู่ในระดับน้อย ร้อยละ 0.1
ค่าเฉลี่ยของความพึงพอใจอยู่ในระดับปานกลาง (  = 3.14) 
 
ตารางท่ี 13 ความเห็นของครัวเรือนต่อความพึงพอใจต่อการดูแลสังคมของโรงไฟฟ้าฯ 

การดูแลสังคม 
ระดับความพึงพอใจ (ร้อยละ) 

ค่าเฉลี่ย  แปลผล 1/ 

น้อยที่สุด น้อย ปานกลาง มาก มากที่สุด 
1. ด้านความปลอดภยัในกระบวนการผลิต 0.0 0.0 58.4 41.6 0.0 3.42 ปานกลาง 
2. ด้านสังคม 0.0 0.0 61.8 38.2 0.0 3.38 ปานกลาง 

3. ด้านสิ่งแวดล้อม 0.0 0.0 61.2 38.8 0.0 3.39 ปานกลาง 
4. ด้านกิจกรรมชุมชนสัมพันธ/์ 
การมีส่วนร่วม 

0.0 0.0 59.0 41.0 0.0 3.41 ปานกลาง 

5. ด้านการดูแลสุขภาพของประชาชน 0.0 0.1 91.2 8.7 0.0 3.09 ปานกลาง 

6. การเปิดเผยข้อมลู 0.0 0.1 86.0 13.9 0.0 3.14 ปานกลาง 

หมายเหตุ : 1/การแปลผลค่าเฉลี่ย 1.00 - 1.50 = น้อยที่สุด  
       1.51 - 2.50 = น้อย 
       2.51 - 3.50 = ปานกลาง 
       3.51 - 4.50 = มาก 
       4.51 – 5.00 = มากที่สุด 
ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุ๊ป (ประเทศไทย) จำกัด, 2568 
 
 

x

x

x

x

x
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 สำหรับความคิดเห็นในภาพรวมต่อความพึงพอใจของโครงการ พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์มีความพึงพอใจ
ในระดับปานกลาง ร้อยละ 78.9 ความพึงพอใจในระดับมาก ร้อยละ 21.1 ซึ่งมีรายละเอียดดังรูปที่ 26 

รูปที่ 26 ความคิดเห็นของครัวเรือนที่มีต่อภาพรวมต่อความพึงพอใจของโรงไฟฟ้าฯ 

7) ความเชื่อม่ัน และความคิดเห็นต่อโครงการ
ในด้านความเชื่อมั่นต่อระบบการจัดการด้านสิ่งแวดล้อมและมาตรการป้องกันผลกระทบด้านต่างๆ

ของโรงไฟฟ้าฯ พบว่าผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ ระบุว่าเชื่อมั่นพอสมควร (หากมีอุบัติเหตุสามารถแก้ไขหรือควบคุมได้
ทัน) ร้อยละ 78.9 รองลงมาระบุว่าเชื่อมั่นสูง ร้อยละ 20.8 และไม่มีความเชื่อมั่น (เม่ือมีอุบัติเหตุไม่สามารถควบคุม
ได้) ร้อยละ 0.3 โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 27 

รูปที่ 27 ความคิดเห็นของครัวเรือนที่มีต่อความเชื่อม่ันต่อระบบการจัดการด้านสิ่งแวดล้อม 
และมาตรการป้องกันผลกระทบด้านต่างๆ 

21.1%

78.9%

มากที่สุด

มาก  

ปานกลาง

น้อย 

น้อยท่ีสุด

ไม่มีความคิดเห็น

20.8%

78.9%

0.3%

เชื่อมั่นสูง 

เชื่อมั่นพอสมควร (หากมีอุบัติเหตุสามารถแก้ไขหรือควบคุมได้ทัน)

ไม่มีความเชื่อมั่น (เมื่อมีอุบัติเหตุไม่สามารถควบคุมได้) 

ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ
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ความคิดเห็นในภาพรวมต่อการดำเนินงานของโรงไฟฟ้าฯ ในปี พ.ศ. 2568 พบว่าผู้ให้สัมภาษณ์ ร้อยละ 
93.9 ระบุว่าผลประโยชน์มากกว่าผลเสีย รองลงมาระบุว่าไม่แสดงความคิดเห็น ร้อยละ 6.1 โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 
28 

 

 
 

รูปที่ 28 ความคิดเห็นของครัวเรือนที่มีต่อภาพรวมในการดำเนินงานของโรงไฟฟ้าฯ 
 

  สำหรับข้อเสนอแนะอ่ืนๆ ที่เกี่ยวกับโครงการ สามารถสรุปเป นประเด็นสำคัญได้ดังนี้ 
- สนับสนุนการตรวจสุขภาพของคนในชุมชนอย่างน้อยปีละ 1 ครั้ง ร้อยละ 18.7 
- เพ่ิมการประชาสัมพันธ์กิจกรรมโครงการต่าง ๆ อย่างต่อเนื่องและท่ัวถึง ร้อยละ 12.5 
- ส่งเสริมคุณภาพทางการศึกษาเด็กในชุมชน ร้อยละ 7.9 
- สนับสนุนกิจกรรมการศึกษาดูงานให้กับชุมชน ร้อยละ 6.9 
- ส่งเสริมและสนับสนุนกิจกรรมสำหรับผู้สูงอายุ ร้อยละ 5.2 
- ส่งเสริมด้านการอนุรักษ์ธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม ร้อยละ 4.9 
- ส่งเสริมด้านการกีฬาในชุมชน ร้อยละ 3.9 
- สนับสนุนอาชีพหรือถุงยังชีพให้แก่คนพิการหรือผู้ป่วยติดเตียง  ร้อยละ 3.9 
- สนับสนุนการท่องเที่ยวในชุมชน ร้อยละ 3.6 
- สนับสนุนด้านอาชีพในชุมชน ร้อยละ 3.3 
- สนับสนุนกิจกรรมปลูกต้นไม้ ร้อยละ 2.9 
- สนับสนุนอาหารกลางวันให้เด็กเล็กในชุมชน  ร้อยละ 2.9 
- ส่งเสริมด้านสาธารณสุขในชุมชน ร้อยละ 2.6 
- สนับสนุนกิจกรรมงานฝีมือ ร้อยละ 2.6 
- สนับสนุนถุงยังชีพให้กับชุมชน ร้อยละ 2.6 
- สนับสนุนทุกกิจกรรมในชุมชน ร้อยละ 2.6 

93.9%

6.1%

ผลประโยชน์มากกว่าผลเสีย 

ผลเสียมากกว่าผลประโยชน์ 

ไม่แสดงความคิดเห็น
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- มีการส่งเสริมทุนเพ่ือการประกอบอาชีพและส่งเสริมทักษะด้านอาชีพให้กับเยาวชน ร้อยละ
 2.0 

- ส่งเสริมกิจกรรมตามประเพณีต่าง ๆ ที่ทางชุมชนจัดขึ้น ร้อยละ 2.0 
- มีกิจกรรมสอนภาษาเด็ก ๆ ในชุมชน ร้อยละ 1.3 
- สนับสนุนด้านการกีฬาในชุมชนมากขึ้น ร้อยละ 1.3 
- สนับสนุนด้านอุปกรณ์กีฬา ร้อยละ 1.3 
- สนับสนุนทุนในการประกอบอาชีพแก่เยาวชน ร้อยละ 0.7 
- กิจกรรมที่ดีอยู่แล้วก็อยากให้ดำเนินการอย่างสม่ำเสมอและต่อเนื่อง ร้อยละ 0.7 
- สนับสนุนกิจกรรมสอนภาษา ร้อยละ 0.7 
- จัดกิจกรรมศึกษาดูงานเกี่ยวกับการดูแลสิ่งแวดล้อมที่โครงการอื่นบ้าง ร้อยละ 0.3 
- เพ่ิมกิจกรรมที่เข้าร่วมกันทั้งครอบครัว ร้อยละ 0.3 
- ส่งเสริมกิจกรรมช่วยเหลือคนพิการในชุมชน  ร้อยละ 0.3 
- ส่งเสริมกิจกรรมทางศาสนาอิสลาม ร้อยละ 0.3 
- ส่งเสริมทักษะด้านการประกอบอาชีพให้กับคนว่างงานและเยาวชน ร้อยละ 0.3 
- สนับสนุนการอบรมให้ความรู้เยาวชนและคนในชุมชนด้านการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติและ

สิ่งแวดล้อม ร้อยละ 0.3 
- สนับสนุนกิจกรรมช่วยเหลือคนพิการในชุมชน ร้อยละ 0.3 
- อยากให้มาสนับสนุนด้านอาชีพสำหรับผู้สูงอายุ ร้อยละ 0.3 
- มอบถุงยังชีพเวลาเกิดเหตุอุทกภัยต่าง ๆ  ร้อยละ 0.3 
- ส่งเสริมคุณภาพการศึกษามากข้ึน ร้อยละ 0.3  
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6. สรุปผลการศึกษา

 จากการดำเนินการสำรวจทัศนคติชุมชนที่มีต่อโครงการโรงไฟฟ้าบ้านเลน ระหว่างวันที่ 24-29 มีนาคม 
พ.ศ. 2568 ในชุมชนที่อยู่บริเวณพื้นที่ศึกษาโดยรอบในรัศมี 5 กิโลเมตร จำนวน 943 ตัวอย่าง ประกอบด้วย กลุ่ม
หน่วยงานราชการ จำนวน 13 ตัวอย่าง กลุ่มผู้นำชุมชน จำนวน 80 ตัวอย่าง และกลุ่มครัวเรือน จำนวน 850 
ตัวอย่าง โดยสรุปผลการศึกษาได้ดังนี้ 

6.1 การรับทราบข้อมูลของโรงไฟฟ้าฯ มีรายละเอียดดังรูปที่ 29 โดยสามารถสรุปได้ดังนี้ 
▪ กลุ่มหน่วยงานราชการ พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ทราบ/รู้จักโครงการ มากที่สุด ร้อยละ 92.3
▪ กลุ่มผู้นำชุมชน พบว่า ผู้นำชุมชนทั้งหมดทราบ/รู้จักโครงการ
▪ กลุ่มครัวเรือน  พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ทราบ/รู้จักโครงการ มากที่สุด ร้อยละ 80.9

รูปที่ 29 สรุปการรับทราบข้อมูลของโรงไฟฟ้าฯ 
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6.2 การรู้จักกิจกรรมที่โรงไฟฟ้าฯ จัดขึ้น มีรายละเอียดดังรูปที่ 30 โดยสามารถสรุปได้ดังนี้ 
▪ กลุ่มหน่วยงานราชการ พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์รู้จักกิจกรรมร่วมประชุม กิจกรรมวันเด็กสนับสนุน

กิจกรรมในชุมชน และกิจกรรมชุมชนสัมพันธ์ มากที่สุด ร้อยละ 91.7 สัดส่วนที่เท่ากัน 
▪ กลุ่มผู้นำชุมชน พบว่า ผู้นำชุมชนรู้จักกิจกรรมร่วมประชุม กิจกรรมให้ทุนการศึกษานักเรียน 

กิจกรรมวันเด็ก สนับสนุนกิจกรรมในชุมชน และกิจกรรมชุมชนสัมพันธ์ มากที่สุด ร้อยละ 100.0 
สัดส่วนที่เท่ากัน 

▪ กลุ่มครัวเรือน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์รู้จักกิจกรรมวันเด็ก มากที่สุด ร้อยละ 96.4 
 

 
 

รูปที่ 30 สรุปการรู้จักกิจกรรมที่โรงไฟฟ้าฯ จัดขึ้น 
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การรู้จักกิจกรรมที่โรงไฟฟ้าฯ จัดขึ้น

1.    กิจกรรมร่วมประชุม 2.    กิจกรรมศึกษาดูงาน 3.    กิจกรรมอบรมให้ความรู้

4.    กิจกรรมให้ทุนการศึกษานักเรียน 5.    กิจกรรมวันเด็ก 6.    สนับสนุนกิจกรรมในชุมชน

7.    กิจกรรมด้านสิ่งแวดล้อม 8.    กิจกรรมชุมชนสมัพันธ์ 9.    กิจกรรมตรวจสุขภาพ
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6.3 ความต้องการให้โครงการช่วยเหลือและมีส่วนร่วมกับชุมชน มีรายละเอียดดังรูปที่ 31 โดยสามารถ
สรุปได้ดังนี้ 

▪ กลุ ่มหน่วยงานราชการ  พบว่า ผ ู ้ให ้ส ัมภาษณ์ต้องการให้สนับสนุนด้านการศึกษา เช่น 
ทุนการศึกษา พัฒนาโรงเรียน มอบอุปกรณ์การศึกษา มากที่สุด ร้อยละ 15.9 

▪ กลุ่มผู้นำชุมชน พบว่า ผู้นำชุมชนต้องการให้สนับสนุนด้านการศึกษา เช่น ทุนการศึกษา พัฒนา
โรงเรียน มอบอุปกรณ์การศึกษา และสนับสนุนด้านสุขภาพอนามัยของชุมชน เช่น รพ.สต. ศูนย์
สุขภาพชุมชน มากที่สุด ร้อยละ 21.6 สัดส่วนที่เท่ากัน 

▪ กลุ่มครัวเรือน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ต้องการให้สนับสนุนด้านสุขภาพอนามัยของชุมชน เช่น    
รพ.สต. ศูนย์สุขภาพชุมชน ร้อยละ 23.9 

 

 
 

รูปที่ 31 สรุปความต้องการให้โครงการช่วยเหลือและมีส่วนร่วมกับชุมชน 
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ความต้องการใหโ้รงไฟฟ้าฯช่วยเหลือและมีส่วนร่วมกับชุมชน

สนับสนุนด้านการศึกษา เช่น ทุนการศึกษา พั นาโรงเรียน มอบอุปกรณ์การศึกษา

สนับสนุนด้านสุขภาพอนามัยของชุมชน เช่น รพ.สต. ศูนย์สุขภาพชุมชน

สนับสนุนด้านศาสนา และวั นธรรม เช่น ทํานุบํารุงศาสนา ทอดผ้าป่า ร่วมกิจกรรมตามประเพณี

สนับสนุนด้านคุณภาพชีวิตและระบบสาธาณูปโภคในชุมชน เช่น สนับสนุนอาชีพชุมชน รับแรงงานท้องถิ่น สนับสนุนน้ําด่ืมน้ําใช้ ฯลฯ

สนับสนุนด้านกี า และกิจกรรมต่างๆ ของชุมชน

สนับสนุนงานด้านสาธารณประโยชน์ เช่น ปลูกต้นไม้ ทําความสะอาด ร่วมพั นาชุมชน

ดูแลและจัดการปัญหามลพิษสิ่งแวดล้อม เช่น จัดการเร่ืองกลิ่นเหม็น ฝุ่นละออง ขยะ น้ําเสีย
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6.4 ผลดีที่ชุมชนได้รับจากการดำเนินโรงไฟฟ้าฯ มีรายละเอียดดังรูปที่ 32 โดยสามารถสรุปได้ดังนี้ 
▪ กลุ่มหน่วยงานราชการ พบว่า ผู ้ให้สัมภาษณ์ทั ้งหมดมีผลดีจากมีกองทุนโรงไฟฟ้าเข้ามา

สนับสนุน มากที่สุด ร้อยละ 23.0 
▪ กลุ่มผู้นำชุมชน พบว่า ผู้นำชุมชนทั้งหมดมีผลดีจากมีงบประมาณพัฒนาชุมชน มากที่สุด ร้อยละ 

22.7 

▪ กลุ่มครัวเรือน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่มีผลดีจากการสร้างงาน สร้างอาชีพในชุมชน      
มากที่สุด ร้อยละ 37.2 

 

 

 
 

รูปที่ 32 สรุปผลดีที่ชุมชนได้รับจากการดำเนินโรงไฟฟ้าฯ 
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รูปที่ 32 สรุปผลดีที่ชุมชนได้รับจากการดำเนินโรงไฟฟ้าฯ (ต่อ) 

6.5 ผลเสียจากการดำเนินโรงไฟฟ้าฯ โดยสามารถสรุปได้ดังนี้ 
▪ กลุ่มหน่วยงานราชการ พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดไม่ได้รับผลกระทบแต่อย่างใด
▪ กลุ่มผู้นำชุมชน พบว่า ผู้นำชุมชนทั้งหมดไม่ได้รับผลกระทบแต่อย่างใด
▪ กลุ่มครัวเรือน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์ทั้งหมดไม่ได้รับผลกระทบแต่อย่างใด
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6.6 ความพึงพอใจต่อภาพรวมในการดำเนินงานของโรงไฟฟ้าฯ มีรายละเอียดดังรูปที่ 33 โดยสามารถ
สรุปได้ดังนี้ 

▪ กลุ่มหน่วยงานราชการ พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์มีความพึงพอใจในระดับปานกลาง มากที่สุด  
ร้อยละ 58.4 

▪ กลุ่มผู้นำชุมชน พบว่า ผู้นำชุมชนมีความพึงพอใจในระดับปานกลาง มากที่สุด ร้อยละ 60.0 
▪ กลุ่มครัวเรือน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์มีความพึงพอใจในระดับปานกลาง มากที่สุด ร้อยละ 78.9 

 

 
 

รูปที่ 33 สรุปความพึงพอใจต่อภาพรวมในการดำเนินงานของโรงไฟฟ้าฯ 
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รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นต่อโครงการโรงไฟฟ้าบ้านเลน 
บริษัท กัลฟ ์บีแอล จำกัด 

ประจำป ีพ.ศ. 2568 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุ๊ป (ประเทศไทย) จำกัด  หน้า 67 

6.7 ความเชื่อมั่นต่อระบบการจัดการด้านสิ่งแวดล้อมและมาตรการป้องกันผลกระทบด้านต่างๆของ
โรงไฟฟ้าฯ มีรายละเอียดดังรูปที่ 34 โดยสามารถสรุปได้ดังนี้ 

▪ กลุ่มหน่วยงานราชการ พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์มีความเชื่อมั่นสูง และเชื่อมั่นพอสมควร (หากมี
อุบัติเหตุสามารถแก้ไขหรือควบคุมได้ทัน) มากที่สุด ร้อยละ 50.0 สัดส่วนที่เท่ากัน 

▪ กลุ่มผู้นำชุมชน พบว่า ผู้นำชุมชนมีความเชื่อมั่นพอสมควร (หากมีอุบัติเหตุสามารถแก้ไขหรือ
ควบคุมได้ทัน) มากที่สุด ร้อยละ 63.7 

▪ กลุ่มครัวเรือน พบว่า ผู้ให้สัมภาษณ์มีความเชื่อมั่นพอสมควร (หากมีอุบัติเหตุสามารถแก้ไขหรือ
ควบคุมได้ทัน) มากที่สุด ร้อยละ 78.9 

 

 
 

รูปที่ 34 สรุปความพึงพอใจต่อความเชื่อม่ันของโรงไฟฟ้าฯ 
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 ภาคผนวก ข-48 

เอกสารจัดสนทนากลุมยอย 



รายงานสรุปผลการประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บแีอล จำกัด (GBL) 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด   หนา 1 

รายงานสรุปผลการประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บีแอล จำกัด (GBL) 

วันที่ 26 - 27 ตุลาคม พ.ศ.2566 

ณ หอประชุมอำเภอบางปะอิน (ริมแมน้ำเจาพระยา) จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

1. บทนำ

ตามที่โรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บีแอล จำกัด (GBL) มอบหมายใหบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป 

(ประเทศไทย) จำกัด ดำเนินการจัดประชุมกลุมยอยในระดับตำบล/อำเภอ เพื่อศึกษาเปรียบเทียบสภาพกอนและหลังการ

พัฒนาโครงการและการเปลี่ยนแปลงดานสงัคม วิถีชีวิตเศรษฐกิจและสิ่งแวดลอม ของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ   

บีแอล จำกัด (GBL) ซึ่งมีพืน้ที่ตัง้อยูตำบลบานเลน อำเภอบางปะอิน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา  

ในการดำเนินการจัดประชุมกลุมยอยของโครงการฯ จำเปนตองใหความสำคัญกับกลุมยอยที่เคยเก็บขอมูลไวใน

ข้ันตอนศึกษาระยะกอนการกอสราง และระยะกอสรางของโครงการ เพื่อใหขอมูลขาวสารที่ถูกตองและชัดเจนเก่ียวกับผล

การศึกษาเปรียบเทียบสภาพกอนและหลังการพัฒนาโครงการและการเปลี่ยนแปลงดานสังคม วิถีชีวิตเศรษฐกิจและ

สิ่งแวดลอมของโครงการ ตลอดจนรวบรวมขอคิดเห็น ขอเสนอแนะจากทุกภาคสวน ทั้งหนวยงานราชการ ผูนำชุมชน และ

ตัวแทนประชาชน ในพื้นที่ที่เกี่ยวของ ซึ่งทางโครงการฯ  ไดจัดใหมีการประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท 

กัลฟ บีแอล จำกัด (GBL) ในวันที่ 26 - 27 ตุลาคม พ.ศ.2566 ณ หอประชุมอำเภอบางปะอิน (ริมแมน้ำเจาพระยา) จังหวัด

พระนครศรีอยุธยา 

2. วัตถุประสงค 

เพื่อรับฟงความคิดเห็นของชุมชนโดยรอบโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บีแอล จำกัด (GBL) เก่ียวกับสภาพ

สังคม วิถีชีวิต เศรษฐกิจและสิ่งแวดลอม 

3. กลุมเปาหมาย

กลุมเปาหมายสำหรับการจัดประชุมกลุมยอยของโครงการฯ ไดเชิญกลุมหนวยงานราชการ ผูนำชุมชน และ

ตัวแทนประชาชน ในพื้นทีศึ่กษารายละเอียดดังนี้ 

 3.1 เวทีการประชุมกลุมยอย 1 ในวันพฤหัสบดีที่ 26 ตุลาคม พ.ศ.2566 เวลา 08.30 - 11.30 น. 

 กลุมเปาหมายประกอบดวย หนวยงาน ผูนำชุมชน และตัวแทนชุมชน ในพื้นที่เทศบาลตำบลตลาดเกรียบ 

เทศบาลตำบลคลองจิก เทศบาลตำบลปราสาททอง และเทศบาลตำบลบางปะอิน อำเภอบางปะอิน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา  

3.2 เวทีการประชุมกลุมยอย 2 ในวันศุกรที่ 27 ตุลาคม พ.ศ.2566 เวลา 08.30 - 11.30 น. 

 กลุมเปาหมายประกอบดวย หนวยงาน ผูนำชุมชน และตัวแทนชุมชน ในพื้นที่เทศบาลเมืองบานกรด อบต.

บานโพ อบต.วัดยม อบต.บานแปง และอบต.บานหวา อำเภอบางปะอิน จังหวัดพระนครศรีอยุธยา  

3.3 เวทีการประชุมกลุมยอย 3 ในวันศุกรที่ 27 ตุลาคม พ.ศ.2566 เวลา 13.00 - 16.30 น. 

 กลุมเปาหมายประกอบดวย หนวยงาน ผูนำชุมชน และตัวแทนชุมชน ในพื้นที่ ต.ขนอนหลวง (อบต.บานโพ) 

ต.คุงลาน (อบต.ตลิ่งชัน) อบต.ตลิ่งชัน อบต.บานพลับ อบต.บางประแดง อบต.เกาะเกิด อบต.สามเรือน อำเภอบางปะอิน และ

อบต.บานบอตาโล อำเภอวังนอยจังหวัดพระนครศรีอยุธยา  



รายงานสรุปผลการประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บแีอล จำกัด (GBL) 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด   หนา 2 

4. การจัดประชุมกลุมยอยของโครงการฯ

4.1 ผูเขารวมประชุม 

การประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บีแอล จำกัด (GBL) วันที่ 26 - 27 ตุลาคม พ.ศ.2566 

ณ หอประชุมอำเภอบางปะอิน (ริมแมน้ำเจาพระยา) จังหวัดพระนครศรีอยุธยา มีผูเขารวมการประชุมจากทุกภาคสวน

จำนวนทั้งสิ้น 259 คน รายละเอียดดังแสดงเอกสารภาคผนวก  

4.2 กำหนดการประชุม 
ในการประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บีแอล จำกัด (GBL) มีข้ันตอนการประชุม ดังนี้ 

ชวงเชา 

08.30 - 09.00 น. ลงทะเบียนเขารวมการประชุม 

09.00 - 09.15 น. กลาวรายงานการประชุม และวัตถุประสงคของการจัดประชุม 

09.15 - 10.15 น. นำเสนอขอมูลรายละเอียดของโรงไฟฟา และการปฏิบัติตามมาตรการ 

10.15 - 10.30 น. พักรับประทานอาหารวาง 

10.30 - 11.30 น. ประชุมกลุมยอยเพื่อรับฟงความคิดเห็น 

- แบงกลุมยอย จำนวน 10-15 คน/กลุม รวมกับผูแทนโรงไฟฟา

- แตละกลุมระดมความคิดเห็น ขอวิตกกังวล และการถาม ตอบขอซักถาม

- แตละกลุมทำแบบสอบถามประเมินโครงการ และใหขอเสนอแนะ

11.30 น. ปดการประชุม

ชวงบาย 

13.00 - 13.30 น. ลงทะเบียนเขารวมการประชุม 

13.30 - 13.45 น. กลาวรายงานการประชุม และวัตถุประสงคของการจัดประชุม 

13.45 - 14.45 น. นำเสนอขอมูลรายละเอียดของโรงไฟฟา และการปฏิบัติตามมาตรการ 

14.45 - 15.00 น. พักรับประทานอาหารวาง 

15.00 - 16.30 น. ประชุมกลุมยอยเพื่อรับฟงความคิดเห็น 

- แบงกลุมยอย จำนวน 10-15 คน/กลุม รวมกับผูแทนโรงไฟฟา

- แตละกลุมระดมความคิดเห็น ขอวิตกกังวล และการถาม ตอบขอซักถาม

- แตละกลุมทำแบบสอบถามประเมินโครงการ และใหขอเสนอแนะ

16.30 น. ปดการประชุม

4.3  บรรยากาศการประชุมกลุมยอย 

การประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บีแอล จำกัด (GBL) มีตัวแทนหนวยงานตางๆ   

ผูนำชมุชน และตัวแทนประชาชน มีบรรยากาศการประชุมกลุมยอย แสดงดังรูปที่ 1 รูปที่ 2 และรูปที่ 3 



รายงานสรุปผลการประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บแีอล จำกัด (GBL) 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด   หนา 3 

การลงทะเบียน วิทยากรดำเนินการประชุม 

ตัวแทนโรงไฟฟากลาวตอนรับผูเขารวมประชุม ที่ปรึกษานำเสนอขอมูลรายละเอียดของโรงไฟฟา 

และการปฏิบัตติามมาตรการ 

กิจกรรมกลุมยอยเพ่ือรับฟงความคิดเห็น 

รูปที่ 1  บรรยากาศการประชุมกลุมยอยของโครงการฯ 



รายงานสรุปผลการประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บแีอล จำกัด (GBL) 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด   หนา 4 

การลงทะเบียน วิทยากรดำเนินการประชุม 

ตัวแทนโรงไฟฟากลาวตอนรับผูเขารวมประชุม ที่ปรึกษานำเสนอขอมูลรายละเอียดของโรงไฟฟา 

และการปฏิบัตติามมาตรการ 

กิจกรรมกลุมยอยเพ่ือรับฟงความคิดเห็น 

รูปที่ 2  บรรยากาศการประชุมกลุมยอยของโครงการฯ 



รายงานสรุปผลการประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บแีอล จำกัด (GBL) 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด   หนา 5 

การลงทะเบียน วิทยากรดำเนินการประชุม 

ตัวแทนโรงไฟฟากลาวตอนรับผูเขารวมประชุม ที่ปรึกษานำเสนอขอมูลรายละเอียดของโรงไฟฟา 

และการปฏิบัตติามมาตรการ 

กิจกรรมกลุมยอยเพ่ือรับฟงความคิดเห็น 

รูปที่ 3  บรรยากาศการประชุมกลุมยอยของโครงการฯ 



รายงานสรุปผลการประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บแีอล จำกัด (GBL) 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด   หนา 6 

4.4 ผลการสำรวจความคิดเห็นจากแบบประเมินการประชุมกลุมยอย 

จากการจัดประชุมกลุมยอย ผลการสำรวจความคิดเห็น ของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บีแอล จำกัด (GBL) 

โดยจำแนกตามกลุมผู มีสวนไดสวนเสียทั้งหมด 3 กลุม ประกอบดวย กลุมหนวยงานราชการ กลุมผู นำชุมชน และ

กลุมผูแทนครัวเรือน โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

(1) ผลการสำรวจความคิดเห็นจากแบบประเมินการประชุมกลุมยอย ของกลุมหนวยงานราชการ

จากการจัดประชุมกลุมยอย ผลการสำรวจความคิดเห็น ของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บีแอล จำกัด

(GBL) โดยทำการวิเคราะหผลจากแบบประเมินของตัวแทนหนวยงานราชการ จำนวน 20 ตัวอยาง ดังแสดงในเอกสารแนบ

ตารางที่ 1 มีรายละเอียดดังนี้  

1) ขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม
ผูใหสัมภาษณกลุมหนวยงานราชการทั้งหมด 20 ราย เมื่อพิจารณาตามเพศ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญ

เปนเพศชาย รอยละ 65.0 และเพศหญิง รอยละ 35.0 เมื ่อพิจารณาตามระยะเวลาการอาศัยอยู ในพื ้นที ่ พบวา 

ผูใหสัมภาษณสวนใหญยายมาจากที่อ่ืน รอยละ 55.0 โดยสวนใหญมีระยะเวลาในการอยูอาศัยนอยกวา 10 ป รอยละ 45.5 

รองลงมาคือ อยูอาศัย 10 ถึง 20 ป รอยละ 36.4 ในทางกลับกันผูที่อยูอาศัยโดยมีภูมิลำเนาในพื้นที่ คิดเปนรอยละ 45.0 

2) ผลการสำรวจความคิดเห็นตอการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นภายหลังจากการดำเนินงานของโรงไฟฟา

2.1) ภายหลังจากการรับฟงการชี้แจงผลการปฏิบัติตามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบ

สิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอมของโรงไฟฟา ในระยะดำเนินการปจจุบันแลว 

ตอการดำเนินการตามมาตรการของโรงไฟฟา 

จากการสำรวจความคิดเห็นกลุมหนวยงานราชการ ตอการปฏิบัติตามมาตรการปองกัน และแกไข

ผลกระทบสิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอมของโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญ

ไมมีความวิตกกังวลใด ๆ รอยละ 80.0 โดยระบุเหตุผลคือ มั่นใจในมาตรฐานของโรงไฟฟา/ปฏิบัติตามมาตรฐานที่กำหนดไว 

เปนตน มากไปกวานั้นผูใหสัมภาษณไดใหความเห็นตอมาตรการที่มีความเหมาะสมและเพียงพอแลว รอยละ 5.0 โดยระบุ

เหตุผลคือ เพราะมีมาตรการความปลอดภัยครบถวนและไดรับรูเกี่ยวกับมาตรการฯ ในทางกลับกันผูใหสัมภาษณมีความ

วิตกกังวล คิดเปนรอยละ 15.0 โดยระบุเหตุผลคือ มีความวิตกกังวลดานสิ่งแวดลอม เชน ฝุนละลอง น้ำเสีย และเสียง 

เปนตน แสดงดังรูปที่ 4 
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รูปที่ 4 ความคิดเห็นตอการดำเนินการตามมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอมของโรงไฟฟา: 

หนวยงานราชการ 

2.2) ภายหลังจากที่โรงไฟฟาเปดดำเนินการผลิตไฟฟาแลว ทานมีความคิดเห็นอยางไร ตอการไดรับ

ผลกระทบ/ความวิตกกังวลดานสังคม วิถีชีวิต เศรษฐกิจ และสิ่งแวดลอม มีความคิดเห็นอยางไร ตอการไดรับผลกระทบ/

ความวิตกกังวลดานสังคม วิถีชีวิต และสิ่งแวดลอม สามารถสรุปปญหาได ดังนี้ 

ดานสิ่งแวดลอม 

 สำหรับความคิดเห็น ตอการไดรับผลกระทบ/ความวิตกกังวล ประเด็นปญหาดานสิ่งแวดลอม 

และความเดือดรอนรำคาญจากมลภาวะตางๆ ในชุมชนที่ไดรับในปจจุบัน รายะเอียดดังตารางที่ 1 โดยสามารถสรุปปญหา 

ดังนี้ 

- คุณภาพอากาศจากปลองระบายมลสารของโรงไฟฟา เชน ฝุนละออง กาซซัลเฟอรไดออก

ไซค กาซไนโตรเจนไดออกไซค พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 70.0 รองลงมาทีไ่มแนใจ รอยละ 30.0 

- ไอเสียจากรถบรรทุกขนสงของโรงไฟฟา พบวา พบวา ผู ใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับ

ผลกระทบ รอยละ 80.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 20.0 

- กลิ่นจากการเผาไหมเชื้อเพลิงของโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ

รอยละ 80.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 20.0 

- เสียงดังจากการเดินเครื่องจักร พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 95.0

รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 5.0 

- น้ำเสียจากโครงการ/น้ำทิ้งจากหอหลอเย็น พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ

รอยละ 75.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 25.0 

- น้ำทวมจากการระบายของโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณทั้งหมดไมไดรับผลกระทบ
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- ขยะและกากของเสียจากโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ

90.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 10.0 

- ผลกระทบตอความสมบูรณของปลาในแหลงน้ำจากการระบายน้ำทิ้งของโรงไฟฟา พบวา

ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 65.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 35.0 

- ความเสียหายตอผิวจราจรจากรถบรรทุกขนสงของโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญ

ไมไดรับผลกระทบ รอยละ 65.0 รองลงมาที ่ไมแนใจ รอยละ30.0 มีเพียงสวนนอยที ่ไดรับผลกระทบ รอยละ 5.0 

(1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (   = 1.00)  

- ความรอนจากโรงไฟฟา พบวา ผู ใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 75.0

รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 25.0 

- การระเบิดและการรั่วไหลของกาซ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ

65.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 35.0 

- การเกิดไฟไหมและสารเคมีรั่วไหล พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ

65.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 35.0 

ตารางที่ 1 ความเห็นของตัวแทนหนวยงานราชการตอผลกระทบดานดานสิ่งแวดลอมจากการดำเนินงานของ

โครงการ 

ผลกระทบจากการดำเนิน

โครงการ 

ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 

ไมแนใจ ไมม ี ม ี นอย ปานกลาง มาก คาเฉลี่ย แปรผล 

1. คุณภาพอากาศจากปลอง

ร ะ บ า ย ม ล ส า ร ข อ ง

โรงไฟฟา เชน ฝุ นละออง

กาซซัลเฟอรไดออกไซค

กาซไนโตรเจนไดออกไซค

30.0 70.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

2. ไอเสียจากรถบรรทุกขนสง

ของโรงไฟฟา

20.0 80.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

3. กลิ่นจากการเผาไหม

เช้ือเพลิงของโรงไฟฟา

20.0 80.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

4. เ ส ี ย ง ด ั ง จ า ก ก า ร เ ด ิ น

เครื่องจักร

5.0 95.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

5. น้ำเสียจากโครงการ/น้ำทิ้ง

จากหอหลอเย็น

25.0 75.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

6. น้ำทวมจากการระบายของ

โรงไฟฟา

0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

7. ขยะและกากของเสียจาก

โรงไฟฟา

10.0 90.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

x



รายงานสรุปผลการประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บแีอล จำกัด (GBL) 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด   หนา 9 

ผลกระทบจากการดำเนิน

โครงการ 

ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 

ไมแนใจ ไมม ี ม ี นอย ปานกลาง มาก คาเฉลี่ย แปรผล 

8. ผ ล ก ร ะ ท บ ต  อ ค ว า ม

สมบูรณของปลาในแหลง

น้ำจากการระบายน้ำทิ ้ง

ของโรงไฟฟา

35.0 65.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

9. ความเสียหายตอผิวจราจร

จากรถบบรทุกขนสงของ

โรงไฟฟา

30.0 65.0 5.0 100.0 0.0 0.0 1.00 นอย 

10. ความรอนจากโรงไฟฟา 25.0 75.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

11. ก า ร ร ะ เ บ ิ ด แ ล ะ ก า ร

รั่วไหลของกาซ

35.0 65.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

12. ก า ร เ ก ิ ด ไ ฟ ไ ห ม  แ ล ะ

สารเคมีรั่วไหล

35.0 65.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2566 

หมายเหตุ:1/การแปลผลคาเฉลี่ย 1.00 - 1.50 = นอย  

1.51 - 2.50 = ปานกลาง 

2.51 - 3.00 = มาก 

ดานสังคม และวิถีชีวิต 

 สำหรับความคิดเห็น ตอการไดรับผลกระทบ/ความวิตกกังวล ประเด็นปญหาดานดานสังคม และ

วิถีชีวิต ในชุมชนที่ไดรับในปจจุบัน รายะเอียดดังตารางที่ 2 โดยสามารถสรุปปญหา ดังนี้ 

- ผลกระทบตอการใชน้ำเพื ่อการเกษตร  พบวา พบวา ผู ใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับ

ผลกระทบ รอยละ 75.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 25.0 

- ผลกระทบตอน้ำใชในการอุปโภค บริโภคของประชาชน  พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมได

รับผลกระทบ รอยละ 70.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 30.0 

- ผลกระทบตอการทำการเกษตร  พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 70.0

รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 30.0 

- อุบัติเหตุจากการดำเนินการโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ

85.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 15.0 

- ปญหาสังคมจากพนักงานโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ

90.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 10.0 

- โรคระบาดจากการมีพนักงานโรงไฟฟาเขามาในพ้ืนที่ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับ

ผลกระทบ รอยละ 90.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 10.0 
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- ผลกระทบตอสุขภาพจากมลสารของโรงไฟฟา พบวา ผู ใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับ

ผลกระทบ รอยละ 75.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 25.0 

- สถานพยาบาลไมเพียงพอจากการมีพนักงานโรงไฟฟาเขามาในพื้นที่ พบวา ผูใหสัมภาษณ

สวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 75.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 25.0 

- การจราจรติดขัด/ผลกระทบตอการจราจรในพื้นที่ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับ

ผลกระทบ รอยละ 90.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 10.0 

- ปญหาทะเลาะเบาะแวงระหวางพนักงานโรงไฟฟากับคนในชุมชน พบวา ผูใหสัมภาษณ  

สวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 90.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 10.0 

- ความสัมพันธของคนในชุมชนเปลี่ยนแปลง (ดานบวก) พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมได

รับผลกระทบทางดานบวก รอยละ 40.0 รองลงมาไดรับผลกระทบทางดานบวก รอยละ 35.0 โดย มีคาเฉลี่ยระดับของ

ผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับปานกลาง (  = 1.71) กลาวคือ ผูใหสัมภาษณคิดเห็นวาการดำเนินกิจกรรมของโรงไฟฟา

สงเสริมใหเกิดพื้นที่ในการสรางความสัมพันธอันดี ลดโอกาสเกิดประเด็นความขัดแยงที่อาจเกิดขึ้นในพื้นที่ และไมแนใจ 

รอยละ 25.0 ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวติกกังวล ผูใหสัมภาษณไมไดระบุวา สนับสนุนกิจกรรมของชุมชน 

- ความสัมพันธของคนในชุมชนเปลี่ยนแปลง (ดานลบ) พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมได

รับผลกระทบทางดานลบ รอยละ 55.0 รองลงมาไมแนใจ รอยละ 35.0 และไดรับผลกระทบทางดานลบ รอยละ 10.0 โดย 

มีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับปานกลาง (  = 2.00) กลาวคือ ผูใหสัมภาษณคิดเห็นวาการดำเนิน

กิจกรรมของโรงไฟฟาไมไดสงผลตอความสัมพันธอันไมพึงประสงคในพื้นที่ ความสัมพันธของคนในพื้นที่ยังคงเดิม ไมไดมี

การเปลี่ยนแปลงไปในทางบวกหรือทางลบ  ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไมไดระบุ 

- ผลกระทบตอจิตใจ (ดานบวก) พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบทางดาน

บวก รอยละ 50.0 รองลงมาไดรับผลกระทบทางดานบวก รอยละ 35.0 โดย มีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูใน

ระดับปานกลาง (   = 1.71) กลาวคือ ผูใหสัมภาษณมีความคิดเห็นตอการดำเนินกิจกรรมของโรงไฟฟาไมกอใหเกิดความ

วิตกกังวลใจ ไมรูสึกเครียด และรูสึกดีตอการดำเนินกิจกรรมของโรงไฟฟาในพื้นที่ และไมแนใจ รอยละ 15.0 ในสวนของ

การปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไมไดระบุ 

- ผลกระทบตอจิตใจ (ดานลบ) พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบทางดานลบ 

รอยละ 75.0 รองลงมาไมแนใจ รอยละ 15.0 และไดรับผลกระทบทางดานลบ รอยละ 10.0 โดยมีคาเฉลี่ยระดับของ

ผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับปานกลาง (  = 2.00) กลาวคือ ผูใหสัมภาษณมีความคิดเห็นตอการดำเนินกิจกรรมของ

โรงไฟฟาไมไดสงผลตอความรูสึกเครียด หรือมีการเปลี่ยนแปลงใด ๆ ที่อาจทำใหเกิดความวิตกกังวล ในสวนของการ

ปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไมไดระบุ 

- การประชาสัมพันธ/การใหความรูกับประชาชนในพ้ืนที่ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมได

รับผลกระทบ รอยละ 55.0 รองลงมาไดรับผลกระทบ รอยละ 40.0 โดย มีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับ

ปานกลาง (  = 2.25) และไมแนใจ รอยละ 5.0 ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไมได

ระบุ 

x

x

x

x

x
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- การชดเชย/การเยียวยา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 65.0

รองลงมาไมแนใจ รอยละ 25.0 และไดรับผลกระทบ รอยละ 10.0 โดยมีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับ

ปานกลาง ( = 2.00) ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไมไดระบุ 

- การรับขอรองเรียนตาง ๆที่เกิดจากโรงไฟฟา พบวา ผู ใหสัมภาษณ  สวนใหญไมไดรับ

ผลกระทบ รอยละ 80.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 20.0 

- การพัฒนา/สนับสนุนกิจกรรม/คืนประโยชนใหกับชุมชน พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญ

ไดรับผลกระทบ รอยละ 55.0 โดยมีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับปานกลาง (  = 2.18) รองลงมาไมได

รับผลกระทบ รอยละ 30.0 และไมแนใจ รอยละ 15.0 ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณ

ไดระบุวา สนับสนุนใหงบเขาถึงชุมชนโดยตรง 

- กองทุนพัฒนาพ้ืนที่รอบโรงไฟฟากับการพัฒนาทองถิ่น พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไดรับ

ผลกระทบ รอยละ 55.0 โดยมีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับปานกลาง ( = 2.36) รองลงมาไมไดรับ

ผลกระทบ รอยละ 30.0 และไมแนใจ รอยละ 15.0 ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณได

ระบุวา โครงการที่กองทุนไฟฟาทำสวนใหญจะเปนดานโครงสรางพื้นฐานแตไมมีดานคุณภาพชีวิต 

ตารางที่ 2 ความเห็นของตัวแทนหนวยงานราชการตอผลกระทบดานสังคมและวิถีชีวิตจากการดำเนินงานของ

โครงการ 

ผลกระทบจากการดำเนิน

โครงการ 

ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 

ไมแนใจ ไมม ี ม ี นอย ปานกลาง มาก คาเฉลี่ย แปรผล 

1.ผลกระทบตอการใชน้ำเพ่ือ

การเกษตร

25.0 75.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

2. ผลกระทบตอน้ำใชในการ

อ ุ ป โ ภ ค  บ ร ิ โ ภ ค ข อ ง

ประชาชน

30.0 70.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

3. ผลกระทบตอการทำ

การเกษตร

30.0 70.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

4. อ ุ บ ั ต ิ เ ห ต ุ จ า ก ก า ร

ดำเนินการโรงไฟฟา

15.0 85.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

5. ปญหาสังคมจากพนักงาน

โรงไฟฟา

10.0 90.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

6. โ ร ค ร ะ บ า ด จ า ก ก า ร ม ี

พนักงานโรงไฟฟาเขามาใน

พ้ืนท่ี

10.0 90.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

7. ผลกระทบตอสุขภาพจา

กมลสารของโรงไฟฟา

25.0 75.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

x

x

x
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ผลกระทบจากการดำเนิน

โครงการ 

ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 

ไมแนใจ ไมม ี ม ี นอย ปานกลาง มาก คาเฉลี่ย แปรผล 

8. สถานพยาบาลไมเพียงพอ

จ า ก ก า ร ม ี พ น ั ก ง า น

โรงไฟฟาเขามาในพ้ืนท่ี

25.0 75.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

9. ก า ร จ ร า จ ร ต ิ ด ข ั ด /

ผลกระทบตอการจราจรใน

พ้ืนท่ี

10.0 90.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

10. ปญหาทะเลาะเบาะแวง

ร ะ ห ว  า ง พ น ั ก ง า น

โรงไฟฟากับคนในชุมชน

10.0 90.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

11. ความสัมพันธของคนใน

ชุมชนเปลี่ยนแปลง (ดาน

บวก)1

25.0 40.0 35.0 28.6 71.4 0.0 1.71 ปานกลาง

 

12.ความสัมพันธของคนใน

ชุมชนเปลี่ยนแปลง  (ดาน

ลบ)

35.0 55.0 10.0 0.0 100.0 0.0 2.00 ปานกลาง

 

13.ผลกระทบตอจิตใจ (ดาน

บวก) 2
15.0 50.0 35.0 28.6 71.4 0.0 1.71 ปานกลาง

 

14.ผลกระทบตอจิตใจ (ดาน

ลบ)

15.0 75.0 10.0 0.0 100.0 0.0 2.00 ปานกลาง

 

15.การประชาสัมพันธ/การ

ใหความรูกับประชาชนใน

พ้ืนท่ี3

5.0 55.0 40.0 12.5 50.0 37.5 2.25 ปานกลาง

 

16.การชดเชย/การเยียวยา 25.0 65.0 10.0 0.0 100.0 0.0 2.00 ปานกลาง

 
17.ก า ร ร ั บ ข  อ ร  อ ง เ ร ี ย น

ตาง ๆท่ีเกิดจาก

โรงไฟฟา4

20.0 80.0 0.0 0.0 0.0 0.0 - - 

18.การพ ัฒนา/สน ับสน ุน

กิจกรรม/คืนประโยชน

ใหกับชุมชน5

15.0 30.0 55.0 9.1 63.6 27.3 2.18 ปานกลาง

 

19.กองทุนพัฒนาพื้นที่รอบ

โรงไฟฟากับการพัฒนา

ทองถ่ิน6

15.0 30.0 55.0 9.1 45.5 45.5 2.36 ปานกลาง

 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2566 

หมายเหตุ:1/การแปลผลคาเฉลี่ย 1.00 - 1.50 = นอย  

  1.51 - 2.50 = ปานกลาง 

  2.51 - 3.00 = มาก 



รายงานสรุปผลการประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บแีอล จำกัด (GBL) 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด   หนา 13 

 คือ การแปลผลกระทบทางบวก กลาวคือ ผูใหสัมภาษณไดรับประโยชนจากการดำเนินกิจกรรมของโรงไฟฟา

 คือ การแปลผลกระทบทางลบ กลาวคือ ผูใหสัมภาษณไมไดรับประโยชนท่ีเพียงพอจากการดำเนินกิจกรรมของโรงไฟฟา

1 ความสัมพันธของคนในชุมชนเปล่ียนแปลง (ดานบวก) กรณีไดรับผลกระทบ คือ การดำเนินกิจกรรมความรับผิดชอบตอสังคมของโรงไฟฟาสงผลตอ

ความสัมพันธของคนในชุมชนดีขึ้น คนในชุมชนมีโอกาสไดทำกิจกรรมรวมกัน ลดปญหาความขัดแยงระหวางชุมชนและโรงไฟฟา ในทางกลับกัน 

กรณีท่ีไมไดรับผลกระทบ คือ ไมมีผลกระทบตอความสัมพันธ การดำเนินกิจกรรมของโรงไฟฟาไมเกิดผลกระทบที่ดีขึ้นหรือแยลง 
2 ผลกระทบตอจิตใจ (ดานบวก) กรณีไดรับผลกระทบ คือ การดำเนินกจิกรรมของโรงไฟฟากอใหเกิดความรูสึกที่ดี คลายกังวล ไมเครียด ในทางกลับกัน 

กรณีที่ไมไดรับผลกระทบ คือ ไมมีผลกระทบตอจิตใจ การดำเนินกจิกรรมของโรงไฟฟาไมเกิดผลกระทบที่ดีขึ้นหรือแยลง 
3 การประชาสัมพันธ/การใหความรูกับประชาชนในพื้นที่ กรณีไดรับผลกระทบ คือ การประชาสัมพันธของโรงไฟฟาไมทั่วถึง ชองทางการส่ือสารไมตรง

กับความตองการ ในทางกลับกัน กรณีไมไดรับผลกระทบ คือ การประชาสัมพันธ ชองทางการส่ือสารของโรงไฟฟาทัว่ถงึ เหมาะสมและเพยีงพอ 
4 การรับขอรองเรียนตาง ๆ ที่เกิดจากโรงไฟฟา กรณีไดรับผลกระทบ คือ ผูมีสวนไดสวนเสียของโรงไฟฟาไมทราบชองทางการรองเรียน ในทางกลับกัน 

กรณีไดรับผลกระทบ คือ ชองทางการรองเรียนมีความเหมาะสม รับรูวาเมื่อเกดิขอรองเรียนตองดำเนินการดวยวิธีใด 
5 การพัฒนา/สนับสนุนกิจกรรม/คืนประโยชนใหกับชุมชน กรณีไดรับผลกระทบ คือ การดำเนินกจิกรรมของโรงไฟฟาไมทั่วถึง และ/หรือไมตรงกับความ

ตองการของชุมชน ในทางกลับกัน กรณีไมไดรับผลกระทบ คือ การดำเนินกจิกรรมของโรงไฟฟาทั่วถึง เพียงพอ และ/หรือตรงกับความตองการของชุมชน

ในพื้นที่  
6 กองทุนพัฒนาพื้นที่รอบโรงไฟฟากบัการพัฒนาทองถิ่น กรณีไดรับผลกระทบ คือ การดำเนินกจิกรรมของโรงไฟฟาไมทั่วถึง และ/หรือ จัดสรรเพียงพอ

แตพบขอจำกัดในการเขาถึงกองทุนพัฒนาฯ ในทางกลับกัน กรณีไมไดรับผลกระทบ คือ การดูแลทั่วถึง และ/หรือ การจัดสรรเพียงพอตอบสนองตอความ

ตองการในการพัฒนาในพื้นที ่ไมพบอุปสรรคในการเขาถึงกองทุนพัฒนาฯ 

หลังจากที่โรงไฟฟาเปดดำเนินการผลิตไฟฟาแลว มีขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอผลกระทบดาน

เศรษฐกิจ สามารถสรุปผลกระทบทั้งทางบวก และทางลบ ดังนี ้

ผลกระทบดานบวก 

- การสนับสนนุงบประมาณในการจัดกิจกรรมทางการศึกษา/ รอยละ 25.0 

นักเรียนไดรับทนุการศึกษา

- มีกองทุนพัฒนาเขาสูชุมชน/มีการจัดสรรงบประมาณของ รอยละ 22.5 

กองทุนไฟฟาใหกับชุมชน

- การจางงาน สรางอาชีพใหคนในชุมชนเพิ่มข้ึน รอยละ 15.0 

- สนับสนนุกิจกรรมชุมชน เชน วนัเด็ก การจัดเก็บขยะชุมชน รอยละ 10.0 

มอบเคร่ืองดื่มในการทำกิจกรรมชุมชน

- ไดไปดูงานกับโรงไฟฟา รอยละ 7.5 

- มีการเขามามีสวนรวมในกิจกรรมกับชุมชน รอยละ 5.0 

- ทำใหมีการจางงานเพิ่มข้ึน รอยละ 5.0 

- การสนับสนุนอุปกรณกีฬา  รอยละ 5.0 

- เกิดการพัฒนาพืน้ที่จากการที่มงีบประมาณจากกองทนุพัฒนาไฟฟาที ่ รอยละ 2.5

เกิดข้ึนมาและโครงการ CSR ของโรงไฟฟา
- เกิดเสถียรภาพดานพลังงานไฟฟากับกลุมอุตสาหกรรม รอยละ 2.5 



รายงานสรุปผลการประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บแีอล จำกัด (GBL) 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด   หนา 14 

ผลกระทบดานลบ 

- กองทุนพัฒนาไมทั่วถึง รอยละ 20.0 

- การจางงานไมไดจางคนในชุมชนเขาทำงาน รอยละ 20.0 

- หางหายการดูแลชุมชนในการศึกษาดูงานกิจกรรมของโรงไฟฟา รอยละ 20.0 

- การสนับสนุนชุมชนยังไมทั่วถึงกลุมองคกรชุมชนที่แทจริง รอยละ 20.0 

เพราะสวนใหญจะผานหนวยงานภาครัฐ

- ชุมชนตองไดรับผลกระทบดานเสียงอยูเสมอ รอยละ 20.0 

  2.3) การประชาสัมพันธขอมูลขาวสาร การจัดกิจกรรมชุมชนสัมพันธ และกิจกรรมความรับผิดชอบ

ตอสังคมและสิ่งแวดลอม (CSR) ของโรงไฟฟา  

 จากการสำรวจความคิดเห็นเกี่ยวการประชาสัมพันธขอมูลขาวสาร การจัดกิจกรรมชุมชน

สัมพันธ และกิจกรรมความรับผิดชอบตอสังคมและสิ่งแวดลอม พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญ รับทราบขอมูลขาวสาร  

รอยละ 95.0 โดยสวนใหญทราบจากการเขารวมประชุม และกิจกรรมของโรงไฟฟา รอยละ 63.0 รองลงมาคือ หนวยงาน

ราชการในพื้นที่ อาทิ เทศบาล องคการบริหารสวนตำบล รอยละ 27.7 และผูนำชุมชน อาทิ กำนัน ผูใหญบาน ประธาน

ชุมชน และอสม. รอยละ 17.0 ในทางกลับกันมีผูสัมภาษณที่ไมเคยทราบขอมูลขาวสาร รอยละ 5.0 ทั้งนี้ เพื่อเปนการเพิ่ม

ประสิทธิภาพในการประชาสัมพันธขอมูลขาวสาร และการจัดกิจกรรมของโรงไฟฟา ผูสัมภาษณไดเสนอชองทางการ

ประชาสัมพันธโดยผานชองทางออนไลน อาทิ ไลน รอยละ 30.4 รองลงมาคือ ผูนำชุมชน/หนวยงานราชการ รอยละ 23.2 

และการจัดประชุมกลุม รอยละ 21.4 

 นอกจากนี้ผู ใหสัมภาษณ มีความประสงคใหโรงไฟฟาประชาสัมพันธ และ/หรือใหขอมูล

ขาวสาร โดยขอมูลที่ตองการสวนใหญเกี่ยวกับ กองทุนพัฒนาโรงไฟฟา รอยละ 28.9 รองลงมาคือ กิจกรรมชุมชนสัมพนัธ 

และกิจกรรมความรับผิดชอบตอสังคมและสิ่งแวดลอมของโรงไฟฟา รอยละ 24.4 และผลการปฏิบัติตามมาตรการปองกัน

และแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม และผลการตรวจติดตามของคณะกรรมการติดตามและตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม 

ในสัดสวนที่เทากันรอยละ 13.3 

2.4) หลังจากที่โรงไฟฟาเปดดำเนินการผลิตไฟฟา กิจกรรมชุมชนสัมพันธและความรับผิดชอบตอ

สังคมและสิ่งแวดลอม (CSR) ของโรงไฟฟาควรเนนพัฒนาในแตละดาน โดยรายละเอียดดังรูปที่ 5 ดังนี้ 

- ดานสิ่งแวดลอม พบวา ผูใหสัมภาษณมีความตองการ รอยละ 35.0 โดยระบุกิจกรรมที่

ตองการ คือ กิจกรรมดานการฟนฟูสิ่งแวดลอมในชุมชน เชน การลอกคลอง กำจัดวัชพืช เก็บขยะ ปลูกปา เปนตน 

- ดานการศึกษา กีฬา พบวา ผูใหสัมภาษณมีความตองการ รอยละ 45.0 โดยระบุกิจกรรมที่

ตองการ คือ มอบทุนการศึกษา อุปกรณกีฬา และสงเสริมดานกีฬา เปนตน 

- ดานสาธารณสุข สุขภาพ และความปลอดภัย พบวา ผู ใหสัมภาษณมีความตองการ

รอยละ 35.0 โดยระบุกิจกรรมที่ตองการ คือ การตรวจสุขภาพประชาชนที่อยูโดยรอบโรงไฟฟา และมอบอุปกรณทางการ

แพทยยารักษาโรคเบื้องตนใหแก รพ.สต. และโรงพยาบาล เปนตน  

- ดานศาสนา ประเพณี วัฒนธรรม พบวา ผู ใหสัมภาษณมีความตองการ รอยละ 30.0

โดยระบุกิจกรรมที่ตองการ คือ สนับสนุนงบประมาณวันสำคัญตางๆ เชน งานประเพณีสงกรานต กฐิน ผาปา เปนตน 

- ดานสาธารณูปโภคในชุมชน เชน ไฟฟา น้ำประปา ถนน พบวา ผูใหสัมภาษณมีความ

ตองการ รอยละ 35.0 โดยระบุกิจกรรมที่ตองการ คือ สนับสนุนงบประมาณพัฒนาดานสาธารณูประโภคในชุมชน เชน 

ถนน ไฟฟา ประปา กลองวงจรปด เปนตน  

- ดานพัฒนาคุณภาพชีวิต-อาชีพ พบวา ผู ใหสัมภาษณมีความตองการ รอยละ 50.0

โดยระบุกิจกรรมที่ตองการ คือ สนับสนุนการพัฒนาอาชีพตางๆ แนะนำอาชีพใหกับคนชุมชน เชน ผูดอยโอกาส ผูสูงอายุ เปนตน 
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- การเย่ียมชมโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณมีความตองการ รอยละ 50.0  

- การเย่ียมชมชุมชน พบวา ผูใหสัมภาษณมีความตองการ รอยละ 45.0  

- การจัดประชุมคณะกรรมการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ ่งแวดลอม พบวา ผู ให

สัมภาษณมีความตองการ รอยละ 18.8 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
รูปที่ 5 ความคิดเห็นของตัวแทนหนวยงานราชการตอกิจกรรมชุมชนสัมพันธและความรับผิดชอบตอสังคมและ

สิ่งแวดลอม (CSR) 

 
                            

  สำหรับขอคิดเห็นและขอเสนอแนะเพิ่มเติมตอการดำเนินการของโรงไฟฟา สามารถสรุปเปนประเด็น

สำคัญไดดังนี้ 

- มีกองทุนพัฒนาแตไดรับไมทั่วถึงและไมเพียงพอ/ควรเพิ่มเติมกองทุนไฟฟามากข้ึน  รอยละ 42.8 

- ควรชวยสงเสริมใหมีการจางงานในชุมชนมากข้ึน     รอยละ 28.6 

- การทำ CSR กับชุมชนเพื่อใหไดประโยชนจริงๆ ควรเขาถึงกลุมองคกรชุมชน รอยละ 14.3 

    ที่แทจริง/ขอใหเขาถึงชุมชนรากหญาโดยตรง  

- การใหมีการจัดศึกษาดูงานเก่ียวกับการดำเนินงานของโรงไฟฟา    รอยละ 14.3  
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(2) ผลการสำรวจความคิดเห็นจากแบบประเมินการประชุมกลุมยอย ของกลุมผูนำชุมชน

จากการจัดประชุมกลุมยอย ผลการสำรวจความคิดเห็น ของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บีแอล จำกัด

(GBL) โดยทำการวิเคราะหผลจากแบบประเมินของตัวแทนผูนำชุมชน จำนวน 75 ตัวอยาง ดังแสดงในเอกสารแนบตาราง

ที่ 1 มีรายละเอียดดังนี้ 

1) ขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม

ผูใหสัมภาษณกลุมผูนำชุมชนทั้งหมด 75 ราย เมื่อพิจารณาตามเพศ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญเปน

เพศชาย รอยละ 58.7 และเพศหญิง รอยละ 41.3 เมื่อพิจารณาตามระยะเวลาการอาศัยอยูในพื้นที่ พบวา ผูใหสัมภาษณ

สวนใหญอยูอาศัยโดยมีภูมิลำเนาในพื้นที่ รอยละ 85.3 ในทางกลันกับยายมาจากที่อื่น รอยละ 14.7 โดยสวนใหญมี

ระยะเวลาในการอยูอาศัยมากกวา 30 ป รอยละ 54.5 และอยูอาศัยระหวาง 20 – 30 ป และ 10 – 20 ป คิดเปนสัดสวน

เทากัน รอยละ 18.2 

2) ผลการสำรวจความคิดเห็นตอการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นภายหลังจากการดำเนินงานของโรงไฟฟา

2.1) ภายหลังจากการรับฟงการชี้แจงผลการปฏิบัติตามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบ

สิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอมของโรงไฟฟา ในระยะดำเนินการปจจุบันแลว 

ตอการดำเนินการตามมาตรการของโรงไฟฟา 

จากการสำรวจความคิดเห็นกลุมผูนำชุมชน ตอการปฏิบัติตามมาตรการปองกัน และแกไขผลกระทบ

สิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอมของโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมมีความ

วิตกกังวลใด ๆ รอยละ 84.4 โดยระบุเหตุผลคือ มั่นใจในมาตรฐานของโรงไฟฟา/ปฏิบัติตามมาตรฐานที่กำหนดไว และไม

ระบุเหตุผล เปนตน มากไปกวานั้นผูใหสัมภาษณไดใหความเห็นตอมาตรการที่มีความเหมาะสมและเพียงพอแลว รอยละ 

8.0 โดยระบุเหตุผลคือ ไดรับรู และเขาใจเกี่ยวกับมาตรการฯ เปนอยางดี ในทางกลับกันผูใหสัมภาษณมีความวิตกกังวล 

และมาตรการยังไมเหมาะสมและเพียงพอ คิดเปนรอยละ 6.7 และ 1.3 ตามลำดับ โดยระบุเหตุผลคือ มีความวิตกกังวล

ดานสิ่งแวดลอม เชน ผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ แสดงดังรูปที่ 6 

รูปที่ 6 ความคิดเห็นตอการดำเนินการตามมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอมของโรงไฟฟา:ผูนำ

ชุมชน 
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2.2) ภายหลังจากที่โรงไฟฟาเปดดำเนินการผลิตไฟฟาแลว ทานมีความคิดเห็นอยางไร ตอการไดรับ

ผลกระทบ/ความวิตกกังวลดานสังคม วิถีชีวิต เศรษฐกิจ และสิ่งแวดลอม มีความคิดเห็นอยางไร ตอการไดรับผลกระทบ/

ความวิตกกังวลดานสังคม วิถีชีวิต และสิ่งแวดลอม สามารถสรุปปญหาได ดังนี้ 
  

ดานสิ่งแวดลอม 

 สำหรับความคิดเห็น ตอการไดรับผลกระทบ/ความวิตกกังวล ประเด็นปญหาดานสิ่งแวดลอม 

และความเดือดรอนรำคาญจากมลภาวะตางๆ ในชุมชนที่ไดรับในปจจุบัน รายะเอียดดังตารางที่ 3 โดยสามารถสรุปปญหา 

ดังนี้ 

- คุณภาพอากาศจากปลองระบายมลสารของโรงไฟฟา เชน ฝุนละออง กาซซัลเฟอรไดออก

ไซค กาซไนโตรเจนไดออกไซค พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 56.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 36.0 

มีเพียงสวนนอยที่ไดรับผลกระทบ รอยละ 8.0 (1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย  

(  = 1.50) 

- ไอเสียจากรถบรรทุกขนสงของโรงไฟฟา พบวา พบวา ผู ใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับ

ผลกระทบ รอยละ 78.6 รองลงมาที่ไมแนใจ และไมไดรับผลกระทบ รอยละ 10.7 ในสัดสวนเทากัน (1 ตัวอยาง)  โดยมีคาเฉลี่ย

ระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.22) 

- กลิ่นจากการเผาไหมเชื้อเพลิงของโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ 

รอยละ 72.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 18.7  มีเพียงสวนนอยที่ไดรับผลกระทบ รอยละ 9.3   (1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ย

ระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.29) 

- เสียงดังจากการเดินเครื่องจักร พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 94.6

รองลงมาที่ไมแนใจ และไมไดรับผลกระทบ รอยละ 2.7 ในสัดสวนเทากัน (1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่

ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.50) 

- น้ำเสียจากโครงการ/น้ำทิ้งจากหอหลอเย็น พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ 

รอยละ 72.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 21.3 มีเพียงสวนนอยที่ไดรับผลกระทบ รอยละ 6.7  (1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ย

ระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.40) 

- น้ำทวมจากการระบายของโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 

90.7 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 8.0 มีเพียงสวนนอยที่ไดรับผลกระทบ รอยละ 1.3  (1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ยระดับของ

ผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับปานกลาง (  = 2.00) 

- ขยะและกากของเสียจากโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 

78.6 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 18.7 มีเพียงสวนนอยที่ไดรับผลกระทบ รอยละ 2.7 (1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ยระดับของ

ผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.00) 

- ผลกระทบตอความสมบูรณของปลาในแหลงน้ำจากการระบายน้ำทิ้งของโรงไฟฟา พบวา 

ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 68.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 26.7 มีเพียงสวนนอยที่ไดรับผลกระทบ  

รอยละ 5.3 (1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.50) 

x

x

x

x

x

x

x

x
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- ความเสียหายตอผิวจราจรจากรถบรรทุกขนสงของโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญ

ไมไดรับผลกระทบ รอยละ 72.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 17.3 มีเพียงสวนนอยที่ไดรับผลกระทบ รอยละ 10.7            

(1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (   = 1.25)  

- ความรอนจากโรงไฟฟา พบวา ผู ใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 73.3

รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 22.7 มีเพียงสวนนอยที่ไดรับผลกระทบ รอยละ 4.0 (1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ยระดับของ

ผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย ( = 1.33) 

- การระเบิดและการรั่วไหลของกาซ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ

70.7 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 25.3 มีเพียงสวนนอยที่ไดรับผลกระทบ รอยละ 4.0 (1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ยระดับของ

ผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.00) 

- การเกิดไฟไหมและสารเคมีรั่วไหล พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ

78.6 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 18.7 มีเพียงสวนนอยที่ไดรับผลกระทบ รอยละ 2.7 (1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ยระดับของ

ผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.00) 

ตารางที่ 3 ความเห็นของตัวแทนหนวยงานราชการตอผลกระทบดานดานสิ่งแวดลอมจากการดำเนินงานของ

โครงการ 

ผลกระทบจากการดำเนิน

โครงการ 

ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 

ไมแนใจ ไมม ี ม ี นอย ปานกลาง มาก คาเฉลี่ย แปรผล 

1.คุณภาพอากาศจากปลอง

ร ะ บ า ย ม ล ส า ร ข อ ง

โรงไฟฟา เชน ฝุ นละออง

กาซซัลเฟอรไดออกไซค

กาซไนโตรเจนไดออกไซค

36.0 56.0 8.0 50.0 50.0 0.0 1.5 นอย 

2.ไอเสียจากรถบรรทุกขนสง

ของโรงไฟฟา

10.7 78.6 10.7 77.8 22.2 0.0 1.22 นอย 

3 . กล ิ ่ นจ ากการ เผ า ไหม 

เช้ือเพลิงของโรงไฟฟา

18.7 72.0 9.3 71.4 28.6 0.0 1.29 นอย 

4 . เ ส ี ย งด ั ง จ ากกา ร เ ด ิ น

เครื่องจักร 

2.7 94.6 2.7 50.0 50.0 0.0 1.50 นอย 

5.น้ำเสียจากโครงการ/น้ำทิ้ง

จากหอหลอเย็น

21.3 72.0 6.7 60.0 40.0 0.0 1.40 นอย 

6.น้ำทวมจากการระบายของ

โรงไฟฟา

8.0 90.7 1.3 0.0 100.0 0.0 2.00 ปานกลาง 

7.ขยะและกากของเสียจาก

โรงไฟฟา

18.7 78.6 2.7 100.0 0.0 0.0 1.00 นอย 

x

x

x

x
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ผลกระทบจากการดำเนิน

โครงการ 

ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 

ไมแนใจ ไมม ี ม ี นอย ปานกลาง มาก คาเฉลี่ย แปรผล 

8 . ผ ล ก ร ะ ท บ ต  อ ค ว า ม

สมบูรณของปลาในแหลง

น้ำจากการระบายน้ำทิ ้ง

ของโรงไฟฟา 

26.7 68.0 5.3 50.0 50.0 0.0 1.50 นอย 

9.ความเสียหายตอผิวจราจร

จากรถบบรทุกขนสงของ

โรงไฟฟา

17.3 72..0 10.7 75.0 25.0 0.0 1.25 นอย 

10.ความรอนจากโรงไฟฟา 22.7 73.3 4.0 66.7 33.3 0.0 1.33 นอย 

1 1 . ก า ร ร ะ เ บ ิ ด และกา ร

รั่วไหลของกาซ 

25.3 70.7 4.0 100.0 0.0 0.0 1.00 นอย 

12 . ก า ร เ ก ิ ด ไฟ ไหม  และ

สารเคมีรั่วไหล

18.7 78.6 2.7 100.0 0.0 0.0 1.00 นอย 

ท่ีมา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2566 

หมายเหตุ:1/การแปลผลคาเฉลี่ย 1.00 - 1.50 = นอย  

1.51 - 2.50 = ปานกลาง 

2.51 - 3.00 = มาก 

ดานสังคม และวิถีชีวิต 

 สำหรับความคิดเห็น ตอการไดรับผลกระทบ/ความวิตกกังวล ประเด็นปญหาดานดานสังคม และ

วิถีชีวิต ในชุมชนที่ไดรับในปจจุบัน รายะเอียดดังตารางที่ 2 โดยสามารถสรุปปญหา ดังนี้ 

- ผลกระทบตอการใชน้ำเพื ่อการเกษตร  พบวา พบวา ผู ใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับ

ผลกระทบ รอยละ 70.7 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 25.3  มีเพียงสวนนอยไดรับผลกระทบ รอยละ 4.0 โดย มีคาเฉลี่ยระดับ

ของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.33) 

- ผลกระทบตอน้ำใชในการอุปโภค บริโภคของประชาชน  พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมได

รับผลกระทบ รอยละ 70.7 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 21.3 มีเพียงสวนนอยไดรับผลกระทบ รอยละ 8.0 โดย มีคาเฉลี่ยระดับ

ของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.17) 

- ผลกระทบตอการทำการเกษตร  พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 76.0

รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 20.0 มีเพียงสวนนอยไดรับผลกระทบ รอยละ 4.0 โดย มีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยู

ในระดับนอย (  = 1.33) 

- อุบัติเหตุจากการดำเนินการโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ

84.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 13.3 มีเพียงสวนนอยไดรับผลกระทบ รอยละ 2.7 โดย มีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่

ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.00) 

x

x

x

x



รายงานสรุปผลการประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บแีอล จำกัด (GBL) 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด          หนา 20 

- ปญหาสังคมจากพนักงานโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 

85.3 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 12.0 มีเพียงสวนนอยไดรับผลกระทบ รอยละ 2.7 โดยมีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับ

อยูในระดับปานกลาง (   = 2.00 

- โรคระบาดจากการมีพนักงานโรงไฟฟาเขามาในพ้ืนที่ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับ

ผลกระทบ รอยละ 84.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 12.0 มีเพียงสวนนอยไดรับผลกระทบ รอยละ 4.0 โดย มีคาเฉลี่ยระดับ

ของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.33) 

- ผลกระทบตอสุขภาพจากมลสารของโรงไฟฟา พบวา ผู ใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับ

ผลกระทบ รอยละ 69.4 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 25.3 มีเพียงสวนนอยไดรับผลกระทบ รอยละ 5.3 โดย มีคาเฉลี่ยระดับ

ของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.00) 

- สถานพยาบาลไมเพียงพอจากการมีพนักงานโรงไฟฟาเขามาในพื้นที่ พบวา ผูใหสัมภาษณ

สวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 81.3 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 17.3 มีเพียงสวนนอยไดรับผลกระทบ รอยละ 1.3 โดยมี

คาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับปานกลาง (  = 2.00) 

- การจราจรติดขัด/ผลกระทบตอการจราจรในพื้นที่ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับ

ผลกระทบ รอยละ 85.4 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 9.3 มีเพียงสวนนอยไดรับผลกระทบ รอยละ 5.3 โดย มีคาเฉลี่ยระดับของ

ผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.50) 

- ปญหาทะเลาะเบาะแวงระหวางพนักงานโรงไฟฟากับคนในชุมชน พบวา ผูใหสัมภาษณ  

สวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 89.3 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 9.3 มีเพียงสวนนอยไดรับผลกระทบ รอยละ 1.3 โดยมี

คาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.00) 

- ความสัมพันธของคนในชุมชนเปลี่ยนแปลง (ดานบวก) พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมได

รับผลกระทบทางดานบวก รอยละ 62.7 รองลงมาไดรับผลกระทบทางดานบวก รอยละ 20.0 โดย มีคาเฉลี่ยระดับของ

ผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับปานกลาง (  = 2.20) กลาวคือ ผูใหสัมภาษณคิดเห็นวาการดำเนินกิจกรรมของโรงไฟฟา

สงเสริมใหเกิดพื้นที่ในการสรางความสัมพันธอันดี ลดโอกาสเกิดประเด็นความขัดแยงที่อาจเกิดขึ้นในพื้นที่ และไมแนใจ 

รอยละ 17.3 ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไดระบุวา สนับสนุนกิจกรรมของชุมชน 

- ความสัมพันธของคนในชุมชนเปลี่ยนแปลง (ดานลบ) พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมได

รับผลกระทบทางดานลบ รอยละ 72.0 รองลงมาไมแนใจ รอยละ 20.0 และไดรับผลกระทบทางดานลบ รอยละ 8.0 โดยมี

คาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย  (   = 1.33) กลาวคือ ผูใหสัมภาษณคิดเห็นวาการดำเนินกิจกรรม

ของโรงไฟฟาไมไดสงผลตอความสัมพันธอันไมพึงประสงคในพื้นที่ ความสัมพันธของคนในพื้นที่ยังคงเดิม ไมไดมีการ

เปลี่ยนแปลงไปในทางบวกหรือทางลบ ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไมไดระบุ 

- ผลกระทบตอจิตใจ (ดานบวก) พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบทางดาน

บวก รอยละ 60.0 รองลงมาไดรับผลกระทบทางดานบวก รอยละ 24.0 โดย มีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูใน

ระดับปานกลาง (  = 2.11) กลาวคือ ผูใหสัมภาษณมีความคิดเห็นตอการดำเนนิกิจกรรมของโรงไฟฟาไมกอใหเกิดความ

วิตกกังวลใจ ไมรูสึกเครียด และรูสึกดีตอการดำเนินกิจกรรมของโรงไฟฟาในพื้นที่ และไมแนใจ รอยละ 16.0 ในสวนของ

การปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไดระบุวา มีการชวยเหลือกิจกรรมในชุมชน 

x

x

x

x

x

x

x

x

x
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- ผลกระทบตอจิตใจ (ดานลบ) พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบทางดานลบ

รอยละ 76.0 รองลงมาไมแนใจ รอยละ 20.0 และไดรับผลกระทบทางดานลบ รอยละ 4.0 โดยมีคาเฉลี่ยระดับของ

ผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (   = 1.00) กลาวคือ ผูใหสัมภาษณมีความคิดเห็นตอการดำเนินกิจกรรมของโรงไฟฟา

ไมไดสงผลตอความรูสึกเครียด หรือมีการเปลี่ยนแปลงใด ๆ ที่อาจทำใหเกิดความวิตกกังวล  ในสวนของการปองกัน

ผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไมไดระบุ 

- การประชาสัมพันธ/การใหความรูกับประชาชนในพ้ืนที ่พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมได

รับผลกระทบ รอยละ 84.0 รองลงมาไมแนใจ รอยละ 9.3 และไดรับผลกระทบ รอยละ 6.7 โดย มีคาเฉลี่ยระดับของ

ผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.00) ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณได  

ระบุวา ควรมีการชี้แจงและประชาสัมพันธขอมูลใหมากกวานี้ 

- การชดเชย/การเยียวยา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 66.7

รองลงมาไมแนใจ รอยละ 28.0 และไดรับผลกระทบ รอยละ 5.3 โดยมีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย

(  = 1.00) ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไมไดระบุ 

- การรับขอรองเรียนตาง ๆที ่เกิดจากโรงไฟฟา พบวา ผู ใหสัมภาษณ  สวนใหญไมไดรับ

ผลกระทบ รอยละ 82.7 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 13.3 มีเพียงสวนนอยไดรับผลกระทบ รอยละ 4.0 โดยมีคาเฉลี่ยระดับ

ของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.00) 

- การพัฒนา/สนับสนุนกิจกรรม/คืนประโยชนใหกับชุมชน พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญ

ไมไดรับผลกระทบ รอยละ 78.7 รองลงมาไดรับผลกระทบ รอยละ 14.7 โดยมีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูใน

ระดับปานกลาง (  = 1.55) และไมแนใจ รอยละ 6.7 ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณ

ไดระบุวา สนับสนุนใหงบเขาถึงชุมชนโดยตรง 

- กองทุนพัฒนาพ้ืนที่รอบโรงไฟฟากับการพัฒนาทองถิ่น พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมได

รับผลกระทบ รอยละ 81.3 รองลงมาไดรับผลกระทบ รอยละ 10.7 โดยมีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับ

นอย (  = 1.13)  และไมแนใจ รอยละ 8.0 ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไดระบุวา 

โครงการที่กองทุนไฟฟาทำสวนใหญจะเปนดานโครงสรางพื้นฐานแตไมมีดานคุณภาพชีวิต 

x

x

x

x

x

x
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ตารางที่ 4 ความเห็นของตัวแทนหนวยงานราชการตอผลกระทบดานสังคมและวิถีชีวิตจากการดำเนินงานของ

โครงการ 

ผลกระทบจากการดำเนิน

โครงการ 

ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 

ไมแนใจ ไมม ี ม ี นอย ปานกลาง มาก คาเฉลี่ย แปรผล 

1.ผลกระทบตอการใชน้ำเพ่ือ

การเกษตร

25.3 70.7 4.0 66.7 33.3 0.0 1.33 นอย 

2.ผลกระทบตอน้ำใชในการ

อ ุ ป โ ภ ค  บ ร ิ โ ภ ค ข อ ง

ประชาชน

21.3 70.7 8.0 83.3 16.7 0.0 1.17 นอย 

3 . ผ ล ก ร ะ ท บ ต  อ ก า ร ท ำ

การเกษตร 

20.0 76.0 4.0 66.7 33.3 0.0 1.33 นอย 

4 . อ ุ บ ั ต ิ เ ห ต ุ จ า ก ก า ร

ดำเนินการโรงไฟฟา 

13.3 84.0 2.7 100.0 0.0 0.0 1.00 นอย 

5.ปญหาสังคมจากพนักงาน

โรงไฟฟา

12.0 85.3 2.7 0.0 100.0 0.0 2.00 ปานกลาง 

6 . โ ร ค ร ะบาดจ ากกา รม ี

พนักงานโรงไฟฟาเขามา

ในพ้ืนท่ี

12.0 84.0 4.0 66.7 33.3 0.0 1.33 นอย 

7.ผลกระทบตอสุขภาพจา

กมลสารของโรงไฟฟา

25.3 69.4 5.3 100.0 0.0 0.0 1.00 นอย 

8.สถานพยาบาลไมเพียงพอ

จ า ก ก า ร ม ี พ น ั ก ง า น

โรงไฟฟาเขามาในพ้ืนท่ี

17.3 81.3 1.3 0.0 100.0 0.0 2.00 ปานกลาง 

9 . ก า ร จ ร า จ ร ต ิ ด ข ั ด /

ผลกระทบตอการจราจรใน

พ้ืนท่ี 

9.3 85.4 5.3 50.0 50.0 0.0 1.50 นอย 

10.ปญหาทะเลาะเบาะแวง

ร ะ ห ว  า ง พ น ั ก ง า น

โรงไฟฟากับคนในชุมชน

9.3 89.3 1.3 100.0 0.0 0.0 1.00 นอย 

11.ความสัมพันธของคนใน

ชุมชนเปลี่ยนแปลง (ดาน

บวก)1

17.3 62.7 20.0 13.4 53.3 33.3 2.20 ปานกลาง 

 

12.ความสัมพันธของคนใน

ชุมชนเปลี่ยนแปลง  (ดาน

ลบ)

20.0 72.0 8.0 66.7 33.3 0.0 1.33 นอย 

 

13.ผลกระทบตอจิตใจ (ดาน

บวก) 2
16.0 60.0 24.0 22.2 44.5 33.3 2.11 ปานกลาง 





รายงานสรุปผลการประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บแีอล จำกัด (GBL) 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด   หนา 23 

ผลกระทบจากการดำเนิน

โครงการ 

ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 

ไมแนใจ ไมม ี ม ี นอย ปานกลาง มาก คาเฉลี่ย แปรผล 

14.ผลกระทบตอจิตใจ (ดาน

ลบ)

20.0 76.0 4.0 100.0 0.0 0.0 1.00 นอย 

 

15.การประชาสัมพันธ/การ

ใหความรูกับประชาชน

ในพ้ืนท่ี3

9.3 84.0 6.7 100.0 0.0 0.0 1.00 นอย 

 

16.การชดเชย/การเยียวยา 28.0 66.7 5.3 100.0 0.0 0.0 1.00 นอย 

 
17.ก า ร ร ั บ ข  อ ร  อ ง เ ร ี ย น

ตาง ๆท่ีเกิดจาก

โรงไฟฟา4

13.3 82.7 4.0 100.0 0.0 0.0 1.00 นอย 

 

18.การพ ัฒนา/สน ับสน ุน

กิจกรรม/คืนประโยชน

ใหกับชุมชน5

6.6 78.7 14.7 63.6 18.2 18.2 1.55 ปานกลาง 

 

19.กองทุนพัฒนาพื้นที่รอบ

โรงไฟฟากับการพัฒนา

ทองถ่ิน6

8.0 81.3 10.7 87.5 12.5 0.0 1.13 นอย 

 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2566 

หมายเหตุ:1/การแปลผลคาเฉลี่ย 1.00 - 1.50 = นอย  

  1.51 - 2.50 = ปานกลาง 

  2.51 - 3.00 = มาก 
 คือ การแปลผลกระทบทางบวก กลาวคือ ผูใหสัมภาษณไดรับประโยชนจากการดำเนินกิจกรรมของโรงไฟฟา

 คือ การแปลผลกระทบทางลบ กลาวคือ ผูใหสัมภาษณไมไดรับประโยชนท่ีเพียงพอจากการดำเนินกิจกรรมของโรงไฟฟา

1 ความสัมพันธของคนในชุมชนเปล่ียนแปลง (ดานบวก) กรณีไดรับผลกระทบ คือ การดำเนินกิจกรรมความรับผิดชอบตอสังคมของโรงไฟฟาสงผลตอ

ความสัมพันธของคนในชุมชนดีขึ้น คนในชุมชนมีโอกาสไดทำกิจกรรมรวมกัน ลดปญหาความขัดแยงระหวางชุมชนและโรงไฟฟา ในทางกลับกัน 

กรณีท่ีไมไดรับผลกระทบ คือ ไมมีผลกระทบตอความสัมพันธ การดำเนินกิจกรรมของโรงไฟฟาไมเกิดผลกระทบที่ดีขึ้นหรือแยลง 
2 ผลกระทบตอจิตใจ (ดานบวก) กรณีไดรับผลกระทบ คือ การดำเนินกจิกรรมของโรงไฟฟากอใหเกิดความรูสึกที่ดี คลายกังวล ไมเครียด ในทางกลับกัน 

กรณีที่ไมไดรับผลกระทบ คือ ไมมีผลกระทบตอจิตใจ การดำเนินกจิกรรมของโรงไฟฟาไมเกิดผลกระทบที่ดีขึ้นหรือแยลง 
3 การประชาสัมพันธ/การใหความรูกับประชาชนในพื้นที่ กรณีไดรับผลกระทบ คือ การประชาสัมพันธของโรงไฟฟาไมทั่วถึง ชองทางการส่ือสารไมตรง

กับความตองการ ในทางกลับกัน กรณีไมไดรับผลกระทบ คือ การประชาสัมพันธ ชองทางการส่ือสารของโรงไฟฟาทัว่ถงึ เหมาะสมและเพยีงพอ 
4 การรับขอรองเรียนตาง ๆ ที่เกิดจากโรงไฟฟา กรณีไดรับผลกระทบ คือ ผูมีสวนไดสวนเสียของโรงไฟฟาไมทราบชองทางการรองเรียน ในทางกลับกัน 

กรณีไดรับผลกระทบ คือ ชองทางการรองเรียนมีความเหมาะสม รับรูวาเมื่อเกดิขอรองเรียนตองดำเนินการดวยวิธีใด 
5 การพัฒนา/สนับสนุนกิจกรรม/คืนประโยชนใหกับชุมชน กรณีไดรับผลกระทบ คือ การดำเนินกจิกรรมของโรงไฟฟาไมทั่วถึง และ/หรือไมตรงกับความ

ตองการของชุมชน ในทางกลับกัน กรณีไมไดรับผลกระทบ คือ การดำเนินกจิกรรมของโรงไฟฟาทั่วถึง เพียงพอ และ/หรือตรงกับความตองการของชุมชน

ในพื้นที่  
6 กองทุนพัฒนาพื้นที่รอบโรงไฟฟากบัการพัฒนาทองถิ่น กรณีไดรับผลกระทบ คือ การดำเนินกจิกรรมของโรงไฟฟาไมทั่วถึง และ/หรือ จัดสรรเพียงพอ

แตพบขอจำกัดในการเขาถึงกองทุนพัฒนาฯ ในทางกลับกัน กรณีไมไดรับผลกระทบ คือ การดูแลทั่วถึง และ/หรือ การจัดสรรเพียงพอตอบสนองตอความ

ตองการในการพัฒนาในพื้นที ่ไมพบอุปสรรคในการเขาถึงกองทุนพัฒนาฯ 
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 หลังจากที่โรงไฟฟาเปดดำเนินการผลิตไฟฟาแลว มีขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอผลกระทบ

ดานเศรษฐกิจ สามารถสรุปผลกระทบทั้งทางบวก และทางลบ ดังนี้ 

 

ผลกระทบดานบวก 

- สนับสนนุกิจกรรมชุมชน เชน วนัเด็ก การจัดเก็บขยะชุมชน   รอยละ 34.9 

มอบเคร่ืองดื่มในการทำกิจกรรมชุมชน        

- การจางงาน สรางอาชีพใหคนในชุมชนเพิ่มข้ึน    รอยละ 27.4 

- มีกองทุนพัฒนาเขาสูชุมชน/มีการจัดสรรงบประมาณของกองทนุ รอยละ 20.8  

- เกิดการพัฒนาพืน้ที่จากการที่มีงบประมาณจากกองทุนพัฒนา รอยละ 13.2 

ไฟฟาที่เกิดข้ึนมาและโครงการ CSR ของโรงไฟฟา       
- เกิดเสถียรภาพดานพลังงานไฟฟากับกลุมอุตสาหกรรม   รอยละ 3.8 

 

ผลกระทบดานลบ 

- การจางงานไมไดจางคนในชุมชนเขาทำงาน     รอยละ 45.5 

- กองทุนพัฒนาไมทั่วถึง       รอยละ 36.4 

- อากาศ น้ำ อาจจะไดรับผลกระทบ      รอยละ 18.2 

 
  2.3) การประชาสัมพันธขอมูลขาวสาร การจัดกิจกรรมชุมชนสัมพันธ และกิจกรรมความรับผิดชอบ

ตอสังคมและสิ่งแวดลอม (CSR) ของโรงไฟฟา  

   จากการสำรวจความคิดเห็นเกี่ยวการประชาสัมพันธขอมูลขาวสาร การจัดกิจกรรมชุมชน

สัมพันธ และกิจกรรมความรับผิดชอบตอสังคมและสิ่งแวดลอม พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญ รับทราบขอมูลขาวสาร  

รอยละ 96.0 โดยสวนใหญทราบจากการเขารวมประชุม/กิจกรรมของโรงไฟฟา รอยละ 33.7 รองลงมาคือ ผูนำชุมชน อาทิ 

กำนัน ผูใหญบาน ประธานชุมชน อสม. เปนตน รอยละ 24.2 และหนวยงานราชการในพืน้ที่ อาทิ เทศบาล องคการบริหาร

สวนตำบล และการเขารวมกิจกรรมกับโรงไฟฟา ในสัดสวนเทากันที่รอยละ 19.1 ในทางกลับกันมีผูสัมภาษณที่ไมเคยทราบ

ขอมูลขาวสาร รอยละ 4.0 ทั้งนี้ เพื่อเปนการเพิ่มประสิทธิภาพในการประชาสมัพันธขอมูลขาวสาร และการจัดกิจกรรมของ

โรงไฟฟา ผูสัมภาษณไดเสนอชองทางการประชาสัมพันธโดยผานกลุมผูนำชุมชน รอยละ 23.4 รองลงมาคือ การจัดประชุม

กลุม รอยละ 17.1 และชองทางออนไลน อาทิ ไลน รอยละ 15.1 

   นอกจากนี้ผู ใหสัมภาษณ มีความประสงคใหโรงไฟฟาประชาสัมพันธ และ/หรือใหขอมูล

ขาวสาร โดยขอมูลที่ตองการสวนใหญเกี่ยวกับ กองทุนพัฒนาโรงไฟฟา รอยละ 19.3 รองลงมาคือ ผลการปฏิบัติตาม

มาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม รอยละ 17.6 และระบบความปลอดภัย และ/หรือแผนฉุกเฉิน รอยละ 

16.6  
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2.4) หลังจากที่โรงไฟฟาเปดดำเนินการผลิตไฟฟา กิจกรรมชุมชนสัมพันธและความรับผิดชอบตอ

สังคมและสิ่งแวดลอม (CSR) ของโรงไฟฟาควรเนนพัฒนาในแตละดาน โดยรายละเอียดดังรูปที่ 7 และสามารถสรุป ดังนี ้

- ดานสิ่งแวดลอม พบวา ผูใหสัมภาษณมีความตองการ รอยละ 46.7 โดยระบุกิจกรรมที่

ตองการ คือ กิจกรรมดานการฟนฟูสิ่งแวดลอมในชุมชน เชน การลอกคลอง กำจัดวัชพืช เก็บขยะ ปลูกปา เปนตน 

- ดานการศึกษา กีฬา พบวา ผูใหสัมภาษณมีความตองการ รอยละ 58.7 โดยระบุกิจกรรมที่

ตองการ คือ มอบทุนการศึกษา อุปกรณกีฬา และสงเสริมดานกีฬา เปนตน 

- ดานสาธารณสุข สุขภาพ และความปลอดภัย พบวา ผู ใหสัมภาษณมีความตองการ

รอยละ 45.3 โดยระบุกิจกรรมที่ตองการ คือ การตรวจสุขภาพประชาชนที่อยูโดยรอบโรงไฟฟา และมอบอุปกรณทางการ

แพทยยารักษาโรคเบื้องตนใหแก รพ.สต. และโรงพยาบาล เปนตน  

- ดานศาสนา ประเพณี วัฒนธรรม พบวา ผูใหสัมภาษณมีความตองการ รอยละ 45.5 โดย

ระบุกิจกรรมที่ตองการ คือ สนับสนุนงบประมาณวันสำคัญตางๆ เชน งานประเพณีสงกรานต กฐิน ผาปา เปนตน 

- ดานสาธารณูปโภคในชุมชน เชน ไฟฟา น้ำประปา ถนน พบวา ผูใหสัมภาษณมีความ

ตองการ รอยละ 26.7 โดยระบุกิจกรรมที่ตองการ คือ สนับสนุนงบประมาณพัฒนาดานสาธารณูประโภคในชุมชน เชน 

ถนน ไฟฟา ประปา กลองวงจรปด เปนตน  

- ดานพัฒนาคุณภาพชีวิต-อาชีพ พบวา ผูใหสัมภาษณมีความตองการ รอยละ 37.3 โดย

ระบุกิจกรรมที่ตองการ คือ สนับสนุนการพัฒนาอาชีพตางๆ แนะนำอาชีพใหกับคนชุมชน เชน ผูดอยโอกาส ผูสูงอายุ เปน

ตน  

- การเย่ียมชมโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณมีความตองการ รอยละ 25.3

- การเย่ียมชมชุมชน พบวา ผูใหสัมภาษณมีความตองการ รอยละ 32.0

- การจัดประชุมคณะกรรมการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ ่งแวดลอม พบวา ผู ให

สัมภาษณมีความตองการ รอยละ 17.3 

 

   

 

รูปท่ี 7 ความคิดเห็นของตัวแทนหนวยงานราชการตอกิจกรรมชุมชนสัมพันธและความรับผิดชอบตอสังคม

และส่ิงแวดลอม (CSR)



รายงานสรุปผลการประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บแีอล จำกัด (GBL) 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด   หนา 26 

สำหรับขอคิดเห็นและขอเสนอแนะเพิ่มเติมตอการดำเนินการของโรงไฟฟา สามารถสรุปเปนประเด็น

สำคัญไดดังนี้ 

- มีสวนรวมกิจกรรมกับชุมชนอยางตอเนื่อง และรักษามาตรฐานการทำงานใหดีตอไป  รอยละ 41.3

- เพิ่มงบกองทุนพัฒนาไฟฟาของโรงงานไฟฟาบานเลนและบานโพใหแตละชุมชน รอยละ 23.5 

ที่ตั้งอยูรอบๆ โรงงานไฟฟา 

- การใหมีการจัดศึกษาดูงานเก่ียวกับการดำเนินงานของโรงไฟฟา รอยละ 6.3 

- อยากใหมีการจัดกีฬาระหวางไฟฟาและชุมชนและเทศบาล/เคร่ืองออกกำลังกาย/ รอยละ 6.3 

อุปกรณกีฬา

- สนับสนุนกิจกรรมดานสาธารณสุข และสุขภาพ เชน อุปกรณทางการแพทย รอยละ 6.3 

- ควรชวยสงเสริมใหมีการจางงานในชุมชนมากข้ึน รอยละ 4.8 

- ขอใหเพิ่มการติดตามตรวจสภาพอากาศและน้ำเสียใหมากข้ึน รอยละ 3.2 

- เพิ่มการประชาสัมพันธ และการทำกิจกรรม CSR ในชุมชนที่อยูหางไกล รอยละ 3.2 

- ชวยเหลือชุมชนโดยตรงไมผานเทศบาลตามความตองการของชุมชน รอยละ 3.2 

- จัดอบรมพัฒนาอาชีพใหกับคนในชุมชน รอยละ 1.6 

(3) ผลการสำรวจความคิดเห็นจากแบบประเมินการประชุมกลุมยอย ของกลุมผูแทนครัวเรือน

จากการจัดประชุมกลุมยอย ผลการสำรวจความคิดเห็น ของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บีแอล จำกัด

(GBL) โดยทำการวิเคราะหผลจากแบบประเมินของตัวแทนครัวเรือน จำนวน 153 ตัวอยาง ดังแสดงในเอกสารแนบตาราง

ที่ 1 มีรายละเอียดดังนี้  

1) ขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม

ผูใหสัมภาษณกลุมผูแทนครัวเรือนทั้งหมด 153 ราย เมื่อพิจารณาตามเพศ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญ

เปนเพศหญิง รอยละ 60.1 และเพศชาย รอยละ 39.9 เมื ่อพิจารณาตามระยะเวลาการอาศัยอยูในพื้นที่ พบวา ผู ให

สัมภาษณสวนใหญอยูอาศัยโดยมีภูมิลำเนาในพื้นที่ รอยละ 73.9 ในทางกลันกับยายมาจากที่อื่น รอยละ 26.1 โดย 

สวนใหญมีระยะเวลาในการอยูอาศัยมากกวา 30 ป รอยละ 52.5 รองลงมาคือ อยูอาศัยระหวาง 20 – 30 รอยละ 27.5 

และอยูอาศัยระหวาง 10 – 20 ป รอยละ 17.5 

2) ผลการสำรวจความคิดเห็นตอการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นภายหลังจากการดำเนินงานของโรงไฟฟา

2.1) ภายหลังจากการรับฟงการชี้แจงผลการปฏิบัติตามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบ

สิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอมของโรงไฟฟา ในระยะดำเนินการปจจุบันแลว 

ตอการดำเนินการตามมาตรการของโรงไฟฟา 

จากการสำรวจความคิดเห็นกลุมผู แทนครัวเรือน ตอการปฏิบัติตามมาตรการปองกัน และแกไข

ผลกระทบสิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอมของโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญ

ไมมีความวิตกกังวลใด ๆ รอยละ 85.6 โดยระบุเหตุผลคือ มั่นใจในมาตรฐานของโรงไฟฟา/ปฏิบัติตามมาตรฐานที่กำหนดไว 

มากไปกวานั้นผูใหสัมภาษณไดใหความเห็นตอมาตรการที่มีความเหมาะสมและเพียงพอแลว รอยละ 7.2 ในทางกลับกัน

ผูใหสัมภาษณมีความวิตกกังวล และมาตรการไมเหมาะสม และ/หรือเพียงพอ คิดเปนรอยละ 5.2 และ 2.0 ตามลำดับ 
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โดยระบุเหตุผลคือ มีความวิตกกังวลดานสิ่งแวดลอม เชน น้ำเสียทีส่งผลกระทบตอภาคการเกษตร และผลกระทบจากการ

เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ เปนตน ดานสังคมและวิถีชีวิต เชน ความกังวลเร่ืองความปลอดภัย เปนตน แสดงดังรูปที่ 8 

รูปที่ 8 ความคิดเห็นตอการดำเนินการตามมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอมของโรงไฟฟา:ผูแทน

ครัวเรือน 

2.2) ภายหลังจากที่โรงไฟฟาเปดดำเนินการผลิตไฟฟาแลว ทานมีความคิดเห็นอยางไร ตอการไดรับ

ผลกระทบ/ความวิตกกังวลดานสังคม วิถีชีวิต เศรษฐกิจ และสิ่งแวดลอม มีความคิดเห็นอยางไร ตอการไดรับผลกระทบ/

ความวิตกกังวลดานสังคม วิถีชีวิต และสิ่งแวดลอม สามารถสรุปปญหาได ดังนี้ 

ดานสิ่งแวดลอม 

 สำหรับความคิดเห็น ตอการไดรับผลกระทบ/ความวิตกกังวล ประเด็นปญหาดานสิ่งแวดลอม 

และความเดือดรอนรำคาญจากมลภาวะตางๆ ในชุมชนที่ไดรับในปจจุบัน รายะเอียดดังตารางที่ 5 โดยสามารถสรุปปญหา 

ดังนี้ 

- คุณภาพอากาศจากปลองระบายมลสารของโรงไฟฟา เชน ฝุนละออง กาซซัลเฟอรไดออก

ไซค กาซไนโตรเจนไดออกไซค พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 62.7 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ

31.4 มีเพียงสวนนอยที่ไดรับผลกระทบ รอยละ 5.9 (1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย 

(   = 1.22) 

- ไอเสียจากรถบรรทุกขนสงของโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ

รอยละ 76.5 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 16.3 มีเพียงสวนนอยที่ไดรับผลกระทบ รอยละ 7.2 (1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ย

ระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (   = 1.40)  

- กลิ ่นจากการเผาไหมเชื ้อเพลิงของโรงไฟฟา พบวา ผู ใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับ

ผลกระทบ รอยละ 73.9 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 16.3 มีเพียงสวนนอยที่ไดรับผลกระทบ รอยละ 7.2  (1 ตัวอยาง) โดย

มีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (   = 1.19)  

x

x

x
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- เสียงดังจากการเดินเครื่องจักร พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 

83.7 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 13.7 มีเพียงสวนนอยที่ไดรับผลกระทบ รอยละ 2.6  (1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ยระดับ

ของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (   = 1.40)  

- น้ำเสียจากโครงการ/น้ำทิ้งจากหอหลอเย็น พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ 

รอยละ 75.8 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 18.3 มีเพียงสวนนอยที่ไดรับผลกระทบ รอยละ 5.9 (1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ย

ระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.20)  

- น้ำทวมจากการระบายของโรงไฟฟา พบวา ผู ใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ    

รอยละ 83.0 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 12.4 มีเพียงสวนนอยที่ไดรับผลกระทบ รอยละ 4.6 (1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ย

ระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.25)  

- ขยะและกากของเสียจากโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 

80.4 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 16.3 มีเพียงสวนนอยที่ไดรับผลกระทบ รอยละ 3.3  (1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ยระดับ

ของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.40)  

- ผลกระทบตอความสมบูรณของปลาในแหลงน้ำจากการระบายน้ำทิ้งของโรงไฟฟา พบวา 

ผู ใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 68.6 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 24.2 มีเพียงสวนนอยที่ไดรับ

ผลกระทบ รอยละ 7.2 (1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับปานกลาง (   = 1.58)  

- ความเสียหายตอผิวจราจรจากรถบรรทุกขนสงของโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญ

ไมไดรับผลกระทบ รอยละ 73.9 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 20.9 มีเพียงสวนนอยที่ไดรับผลกระทบ รอยละ 5.2             

(1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.38)  

- ความรอนจากโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 74.5 

รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 19.0 มีเพียงสวนนอยที่ไดรับผลกระทบ รอยละ 6.5  (1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ยระดับของ

ผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.00)  

- การระเบิดและการร่ัวไหลของกาซ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 

75.8 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 19.6 มีเพียงสวนนอยที่ไดรับผลกระทบ รอยละ 4.6  (1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ยระดับ

ของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.00)  

- การเกิดไฟไหมและสารเคมีร่ัวไหล พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 

78.4 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 18.3 มีเพียงสวนนอยที่ไดรับผลกระทบ รอยละ 3.3  (1 ตัวอยาง) โดยมีคาเฉลี่ยระดับ

ของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับปานกลาง (  = 1.57) 
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ตารางที่ 5 ความเห็นของตัวแทนหนวยงานราชการตอผลกระทบดานดานสิ่งแวดลอมจากการดำเนินงานของ

โครงการ 

ผลกระทบจากการดำเนิน

โครงการ 

ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 

ไมแนใจ ไมม ี ม ี นอย ปานกลาง มาก คาเฉลี่ย แปรผล 

1.คุณภาพอากาศจากปลอง

ร ะ บ า ย ม ล ส า ร ข อ ง

โรงไฟฟา เชน ฝุ นละออง

กาซซัลเฟอรไดออกไซค

กาซไนโตรเจนไดออกไซค

31.4 62.7 5.9 77.8 22.2 0.0 1.22 นอย 

2.ไอเสียจากรถบรรทุกขนสง

ของโรงไฟฟา

16.3 76.5 7.2 60.0 40.0 0.0 1.40 นอย 

3 . กล ิ ่ นจ ากการ เผ า ไหม 

เช้ือเพลิงของโรงไฟฟา

16.3 73.9 9.8 81.2 18.8 0.0 1.19 นอย 

4 . เ ส ี ย งด ั ง จ ากกา ร เ ด ิ น

เครื่องจักร 

13.7 83.7 2.6 60.0 40.0 0.0 1.40 นอย 

5.น้ำเสียจากโครงการ/น้ำทิ้ง

จากหอหลอเย็น

18.3 75.8 5.9 80.0 20.0 0.0 1.20 นอย 

6.น้ำทวมจากการระบายของ

โรงไฟฟา

12.4 83.0 4.6 75.0 25.0 0.0 1.25 นอย 

7.ขยะและกากของเสียจาก

โรงไฟฟา

16.3 80.4 3.3 60.0 40.0 0.0 1.40 นอย 

8. ผ ล ก ร ะ ท บ ต  อ ค ว า ม

สมบูรณของปลาในแหลง

น้ำจากการระบายน้ำทิ ้ง

ของโรงไฟฟา

24.2 68.6 7.2 41.7 58.3 0.0 1.58 ปานกลาง 

9. ความเสียหายตอผิวจราจร

จากรถบบรทุกขนสงของ

โรงไฟฟา

20.9 73.9 5.2 75.0 12.5 12.5 1.38 นอย 

10. ความรอนจากโรงไฟฟา 19.0 74.5 6.5 100.0 0.0 0.0 1.00 นอย 

11. ก า ร ร ะ เ บ ิ ด แ ล ะ ก า ร

รั่วไหลของกาซ

19.6 75.8 4.6 71.4 28.6 0.0 1.29 นอย 

12. ก า ร เ ก ิ ด ไฟ ไหม  และ

สารเคมีรั่วไหล

18.3 78.4 3.3 71.4 0.0 28.6 1.57 ปานกลาง 

ท่ีมา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2566 

หมายเหตุ:1/การแปลผลคาเฉลี่ย 1.00 - 1.50 = นอย  

1.51 - 2.50 = ปานกลาง 

2.51 - 3.00 = มาก 



รายงานสรุปผลการประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บแีอล จำกัด (GBL) 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด          หนา 30 

ดานสังคม และวิถีชีวิต 

 สำหรับความคิดเห็น ตอการไดรับผลกระทบ/ความวิตกกังวล ประเด็นปญหาดานดานสังคม  

และวิถีชีวิต ในชุมชนที่ไดรับในปจจุบัน รายะเอียดดังตารางที่ 6 โดยสามารถสรุปปญหา ดังนี้ 

- ผลกระทบตอการใชน้ำเพื่อการเกษตร  พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ 

รอยละ 72.5 รองลงมาไมแนใจ รอยละ 20.9 และไดรับผลกระทบ รอยละ 6.5 โดย มีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับ

อยูในระดับนอย (   = 1.13) ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไดระบุวา ดูแลปองกัน

และบำรุงรักษาสิ่งแวดลอม 

- ผลกระทบตอน้ำใชในการอุปโภค บริโภคของประชาชน  พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญ

ไมไดรับผลกระทบ รอยละ 77.1 รองลงมาไมแนใจ รอยละ 14.4  และไดรับผลกระทบ รอยละ 8.5 โดย มีคาเฉลี่ยระดับ

ของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (   = 1.31)  ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวติกกังวล ผูใหสัมภาษณ

ไดระบุวา มีมาตรการในการปองกันอุทกภัย 

- ผลกระทบตอการทำการเกษตร  พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 

73.9 รองลงมาไมแนใจ รอยละ 19.0  และไดรับผลกระทบ รอยละ 7.2 โดย มีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูใน

ระดับนอย (   = 1.27) ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไดระบุวา มีมาตรการในการ

ปองกันอุทกภัย 

- อุบัติเหตุจากการดำเนินการโรงไฟฟา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ  

รอยละ 87.6 รองลงมาไมแนใจ รอยละ 5.0 และไดรับผลกระทบ รอยละ 3.3 โดย มีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยู

ในระดับนอย (   = 1.00) ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไมไดระบุ 

- ปญหาสังคมจากพนักงานโรงไฟฟา พบวา ผู ใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ  

รอยละ 87.6 รองลงมาไมแนใจ รอยละ 5.0 และไดรับผลกระทบ รอยละ 2.0 โดย มีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยู

ในระดับปานกลาง (  = 1.67) ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไมไดระบุ 

- โรคระบาดจากการมีพนักงานโรงไฟฟาเขามาในพื้นที่ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมได

รับผลกระทบ รอยละ 86.3 รองลงมาไมแนใจ รอยละ 12.4 และไดรับผลกระทบ รอยละ 1.3 โดย มีคาเฉลี่ยระดับของ

ผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.50 ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไมได

ระบุ 

- ผลกระทบตอสุขภาพจากมลสารของโรงไฟฟา พบวา ผู ใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับ

ผลกระทบ รอยละ 71.9 รองลงมาไมแนใจ รอยละ 22.9  และไดรับผลกระทบ รอยละ 5.2 โดย มีคาเฉลี่ยระดับของ

ผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.00) ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไมได

ระบุ 

- สถานพยาบาลไมเพียงพอจากการมีพนักงานโรงไฟฟาเขามาในพ้ืนที่ พบวา ผูใหสัมภาษณ

สวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 85.6 รองลงมาไมแนใจ รอยละ 11.1 และไดรับผลกระทบ รอยละ 3.3 โดย มีคาเฉลี่ย

ระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.00) ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูให

สัมภาษณไมไดระบุ 

x

x

x

x

x

x

x

x



รายงานสรุปผลการประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บแีอล จำกัด (GBL) 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด   หนา 31 

- การจราจรติดขัด/ผลกระทบตอการจราจรในพื้นที่ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับ

ผลกระทบ รอยละ 85.0 รองลงมาไมแนใจ รอยละ 9.8 และไดรับผลกระทบ รอยละ 5.2 โดย มีคาเฉลี่ยระดับของ

ผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (   = 1.38) ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไมได

ระบุ 

- ปญหาทะเลาะเบาะแวงระหวางพนักงานโรงไฟฟากับคนในชุมชน พบวา ผูใหสัมภาษณ

สวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 86.9 รองลงมาไมแนใจ รอยละ 10.5 และไดรับผลกระทบ รอยละ 2.6 โดย มีคาเฉลี่ย

ระดับของผลกระทบที ่ไดรับอยู ในระดับนอย (  = 1.50) ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล 

ผูใหสัมภาษณไมไดระบุ 

- ความสัมพันธของคนในชุมชนเปลี่ยนแปลง (ดานบวก) พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมได

รับผลกระทบทางดานบวก รอยละ 64.1 รองลงมาไดรับผลกระทบทางดานบวก รอยละ 22.0 โดย มีคาเฉลี่ยระดับของ

ผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับปานกลาง (  = 2.09) กลาวคือ ผูใหสัมภาษณคิดเห็นวาการดำเนินกิจกรรมของโรงไฟฟา

สงเสริมใหเกิดพื้นที่ในการสรางความสัมพันธอันดี ลดโอกาสเกิดประเด็นความขัดแยงที่อาจเกิดขึ้นในพื้นที่ และไมแนใจ 

รอยละ 13.7 ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไดระบุวา การสนับสนุนกิจกรรมของ

ชุมชน 

- ความสัมพันธของคนในชุมชนเปลี่ยนแปลง (ดานลบ) พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมได

รับผลกระทบทางดานลบ รอยละ 77.1 รองลงมาไมแนใจ รอยละ 15.7 และไดรับผลกระทบทางดานลบ รอยละ 7.2 โดย 

มีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.36) กลาวคือ ผูใหสัมภาษณคิดเห็นวาการดำเนินกิจกรรม

ของโรงไฟฟาไมไดสงผลตอความสัมพันธอันไมพึงประสงคในพื้นที่ ความสัมพันธของคนในพื้นที่ยังคงเดิม ไมไดมีการ

เปลี่ยนแปลงไปในทางบวกหรือทางลบ  ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไมไดระบุ 

- ผลกระทบตอจิตใจ (ดานบวก) พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบทางดาน

บวก รอยละ 62.1 รองลงมาไดรับผลกระทบทางดานบวก รอยละ 24.8 โดย มีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูใน

ระดับปานกลาง (   = 2.13) กลาวคือ ผูใหสัมภาษณมีความคิดเห็นตอการดำเนินกิจกรรมของโรงไฟฟาไมกอใหเกิดความ

วิตกกังวลใจ ไมรูสึกเครียด และรูสึกดีตอการดำเนินกิจกรรมของโรงไฟฟาในพื้นที่ และไมแนใจ รอยละ 35.0 ในสวนของ

การปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไมไดระบุ 

- ผลกระทบตอจิตใจ (ดานลบ) พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบทางดานลบ

รอยละ 80.4 รองลงมาไมแนใจ รอยละ 14.4 และไดรับผลกระทบทางดานลบ รอยละ 5.2 โดยมีคาเฉลี่ยระดับของ

ผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับปานกลาง (  = 1.63) กลาวคือ ผูใหสัมภาษณมีความคิดเห็นตอการดำเนินกิจกรรมของ

โรงไฟฟาไมไดสงผลตอความรูสึกเครียด หรือมีการเปลี่ยนแปลงใด ๆ ที่อาจทำใหเกิดความวิตกกังวล ในสวนของการ

ปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไมไดระบุ 

- การประชาสัมพันธ/การใหความรูกับประชาชนในพ้ืนที่ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมได

รับผลกระทบ รอยละ 54.9 รองลงมาไดรับผลกระทบ รอยละ 32.0 โดย มีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับ

ปานกลาง (  = 2.08) และไมแนใจ รอยละ 5.0 ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณได

ระบุวา ควรมีการชี้แจงและประชาสัมพันธขอมูลใหมากกวานี้ 

x

x

x

x

x

x

x
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- การชดเชย/การเยียวยา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดรับผลกระทบ รอยละ 64.7 

รองลงมาไมแนใจ รอยละ 22.9 และไดรับผลกระทบ รอยละ 12.4 โดยมีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับ

ปานกลาง (   = 1.79) ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไมไดระบุ 

- การรับขอรองเรียนตาง ๆที ่เกิดจากโรงไฟฟา พบวา ผู ใหสัมภาษณ  สวนใหญไมไดรับ

ผลกระทบ รอยละ 75.8 รองลงมาที่ไมแนใจ รอยละ 19.0 และไดรับผลกระทบ รอยละ 5.2 โดยมีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบ

ที่ไดรับอยูในระดับนอย (  = 1.44) ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณไดระบุวา  

เพิ่มชองทางในการติดตอใหประชาชนเขาถึงไดสะดวก 

- การพัฒนา/สนับสนุนกิจกรรม/คืนประโยชนใหกับชุมชน พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญ

ไมไดรับผลกระทบ รอยละ 49.0 รองลงมาไดรับผลกระทบ รอยละ 36.6  โดยมีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูใน

ระดับปานกลาง ( = 2.11) และไมแนใจ รอยละ 14.4 ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูให

สัมภาษณไดระบุวา สนับสนุนใหงบเขาถึงชุมชนโดยตรง และควรมีการประชาสัมพันธใหมากกวานี้ 

- กองทุนพัฒนาพ้ืนที่รอบโรงไฟฟากับการพัฒนาทองถิ่น พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมได

รับผลกระทบ รอยละ 52.9 รองลงมาไดรับผลกระทบ รอยละ 33.4 โดยมีคาเฉลี่ยระดับของผลกระทบที่ไดรับอยูในระดับ

ปานกลาง ( = 1.98)  และไมแนใจ รอยละ 13.7 ในสวนของการปองกันผลกระทบ/ลดความวิตกกังวล ผูใหสัมภาษณได

ระบุวา โครงการที่กองทุนไฟฟาทำสวนใหญจะเปนดานโครงสรางพื้นฐานแตไมมีดานคุณภาพชีวิต 

 

ตารางที่ 6 ความเห็นของตัวแทนหนวยงานราชการตอผลกระทบดานสังคมและวิถีชีวิตจากการดำเนินงานของ

โครงการ 

ผลกระทบจากการดำเนิน

โครงการ 

ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 

ไมแนใจ ไมม ี ม ี นอย ปานกลาง มาก คาเฉลี่ย แปรผล 

1. ผลกระทบตอการใชน ้ำ

เพ่ือการเกษตร 

20.9 72.5 6.5 70.0 30.0 0.0 1.30 นอย 

2. ผลกระทบตอน้ำใชในการ

อ ุ ป โ ภ ค  บ ร ิ โ ภ ค ข อ ง

ประชาชน 

14.4 77.1 8.5 69.2 30.8 0.0 1.31 นอย 

3. ผลกระทบต  อก า รทำ

การเกษตร 

19.0 73.9 7.2 72.7 27.3 0.0 1.27 นอย 

4. อ ุ บ ั ต ิ เ ห ต ุ จ า ก ก า ร

ดำเนินการโรงไฟฟา 

9.2 87.6 3.3 100.0 0.0 0.0 1.00 นอย 

5. ปญหาสังคมจากพนักงาน

โรงไฟฟา 

10.5 87.6 2.0 33.3 66.7 0.0 1.67 ปานกลาง 

6. โ ร ค ร ะ บ า ด จ า ก ก า ร ม ี

พนักงานโรงไฟฟาเขามา

ในพ้ืนท่ี   

12.4 86.3 1.3 50.0 50.0 0.0 1.50 นอย 

7. ผลกระทบตอสุขภาพจา

กมลสารของโรงไฟฟา 

22.9 71.9 5.2 100.0 0.0 0.0 1.00 นอย 

x

x

x

x
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ผลกระทบจากการดำเนิน

โครงการ 

ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 

ไมแนใจ ไมม ี ม ี นอย ปานกลาง มาก คาเฉลี่ย แปรผล 

8. สถานพยาบาลไมเพียงพอ

จ า ก ก า ร ม ี พ น ั ก ง า น

โรงไฟฟาเขามาในพ้ืนท่ี 

11.1 85.6 3.3 100.0 0.0 0.0 1.00 นอย 

9. ก า ร จ ร า จ ร ต ิ ด ข ั ด /

ผลกระทบตอการจราจรใน

พ้ืนท่ี 

9.8 85.0 5.2 75.0 12.5 12.5 1.38 นอย 

10. ปญหาทะเลาะเบาะแวง

ร ะ ห ว  า ง พ น ั ก ง า น

โรงไฟฟากับคนในชุมชน 

10.5 86.9 2.6 50.0 50.0 0.0 1.50 นอย 

11. ความสัมพันธของคนใน

ช ุ มชน เปล ี ่ ยนแปลง 

(ดานบวก)1 

13.7 64.1 22.2 14.7 61.8 23.5 2.09 ปานกลาง 

 

12. ความสัมพันธของคนใน

ช ุ มชน เปล ี ่ ยนแปลง  

(ดานลบ)  

15.7 77.1 7.2 63.6 36.4 0.0 1.36 นอย 

 

13. ผลกระทบต  อ จ ิ ต ใ จ 

(ดานบวก) 2 

13.1 62.1 24.8 15.4 56.4 28.2 2.13 ปานกลาง 

 

14. ผลกระทบต  อ จ ิ ต ใ จ 

(ดานลบ)  

14.4 80.4 5.2 50.0 37.5 12.5 1.63 ปานกลาง 

 

15. การประชาสัมพันธ/การ

ใหความรูกับประชาชน

ในพ้ืนท่ี3 

13.1 54.9 32.0 18.4 55.1 26.5 2.08 ปานกลาง 

 

16. การชดเชย/การเยียวยา 22.9 64.7 12.4 36.8 47.4 15.8 1.79 ปานกลาง 

 
17. การร ับข  อร  อง เ ร ียน 

ต  า ง  ๆ ท ี ่ เ ก ิ ด จ า ก

โรงไฟฟา4 

19.0 75.8 5.2 66.7 22.2 11.1 1.44 นอย 

 

18. การพัฒนา/สนับสนุน

กิจกรรม/คืนประโยชน

ใหกับชุมชน5 

14.4 49.0 36.6 16.1 57.1 26.8 2.11 ปานกลาง 

 

19. กองทุนพัฒนาพื้นที่รอบ

โรงไฟฟากับการพัฒนา

ทองถ่ิน6 

13.7 52.9 33.4 25.5 51.0 23.5 1.98 ปานกลาง 

 
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ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2566 

หมายเหตุ:1/การแปลผลคาเฉลี่ย 1.00 - 1.50 = นอย  

  1.51 - 2.50 = ปานกลาง 

  2.51 - 3.00 = มาก 
 คือ การแปลผลกระทบทางบวก กลาวคือ ผูใหสัมภาษณไดรับประโยชนจากการดำเนินกิจกรรมของโรงไฟฟา

 คือ การแปลผลกระทบทางลบ กลาวคือ ผูใหสัมภาษณไมไดรับประโยชนท่ีเพียงพอจากการดำเนินกิจกรรมของโรงไฟฟา

1 ความสัมพันธของคนในชุมชนเปล่ียนแปลง (ดานบวก) กรณีไดรับผลกระทบ คือ การดำเนินกิจกรรมความรับผิดชอบตอสังคมของโรงไฟฟาสงผลตอ

ความสัมพันธของคนในชุมชนดีขึ้น คนในชุมชนมีโอกาสไดทำกิจกรรมรวมกัน ลดปญหาความขัดแยงระหวางชุมชนและโรงไฟฟา ในทางกลับกัน 

กรณีท่ีไมไดรับผลกระทบ คือ ไมมีผลกระทบตอความสัมพันธ การดำเนินกิจกรรมของโรงไฟฟาไมเกิดผลกระทบที่ดีขึ้นหรือแยลง 
2 ผลกระทบตอจิตใจ (ดานบวก) กรณีไดรับผลกระทบ คือ การดำเนินกจิกรรมของโรงไฟฟากอใหเกิดความรูสึกที่ดี คลายกังวล ไมเครียด ในทางกลับกัน 

กรณีที่ไมไดรับผลกระทบ คือ ไมมีผลกระทบตอจิตใจ การดำเนินกจิกรรมของโรงไฟฟาไมเกิดผลกระทบที่ดีขึ้นหรือแยลง 
3 การประชาสัมพันธ/การใหความรูกับประชาชนในพื้นที่ กรณีไดรับผลกระทบ คือ การประชาสัมพันธของโรงไฟฟาไมทั่วถึง ชองทางการส่ือสารไมตรง

กับความตองการ ในทางกลับกัน กรณีไมไดรับผลกระทบ คือ การประชาสัมพันธ ชองทางการส่ือสารของโรงไฟฟาทัว่ถงึ เหมาะสมและเพยีงพอ 
4 การรับขอรองเรียนตาง ๆ ที่เกิดจากโรงไฟฟา กรณีไดรับผลกระทบ คือ ผูมีสวนไดสวนเสียของโรงไฟฟาไมทราบชองทางการรองเรียน ในทางกลับกัน 

กรณีไดรับผลกระทบ คือ ชองทางการรองเรียนมีความเหมาะสม รับรูวาเมื่อเกดิขอรองเรียนตองดำเนินการดวยวิธีใด 
5 การพัฒนา/สนับสนุนกิจกรรม/คืนประโยชนใหกับชุมชน กรณีไดรับผลกระทบ คือ การดำเนินกจิกรรมของโรงไฟฟาไมทั่วถึง และ/หรือไมตรงกับความ

ตองการของชุมชน ในทางกลับกัน กรณีไมไดรับผลกระทบ คือ การดำเนินกจิกรรมของโรงไฟฟาทั่วถึง เพียงพอ และ/หรือตรงกับความตองการของชุมชน

ในพื้นที่  
6 กองทุนพัฒนาพื้นที่รอบโรงไฟฟากบัการพัฒนาทองถิ่น กรณีไดรับผลกระทบ คือ การดำเนินกจิกรรมของโรงไฟฟาไมทั่วถึง และ/หรือ จัดสรรเพียงพอ

แตพบขอจำกัดในการเขาถึงกองทุนพัฒนาฯ ในทางกลับกัน กรณีไมไดรับผลกระทบ คือ การดูแลทั่วถึง และ/หรือ การจัดสรรเพียงพอตอบสนองตอความ

ตองการในการพัฒนาในพื้นที ่ไมพบอุปสรรคในการเขาถึงกองทุนพัฒนาฯ 

หลังจากที่โรงไฟฟาเปดดำเนินการผลิตไฟฟาแลว มีขอคิดเห็นและขอเสนอแนะตอผลกระทบดาน

เศรษฐกิจ สามารถสรุปผลกระทบทั้งทางบวก และทางลบ ดังนี้ 

ผลกระทบดานบวก 

- สนับสนนุกิจกรรมชุมชน เชน วนัเด็ก การจัดเก็บขยะชุมชน รอยละ 38.0 

มอบเคร่ืองดื่มในการทำกิจกรรมชุมชน

- การจางงาน สรางอาชีพใหคนในชุมชนเพิ่มข้ึน รอยละ 24.0 

- มีกองทุนพัฒนาเขาสูชุมชน/มีการจัดสรรงบประมาณของกองทนุไฟฟา รอยละ 23.5

ใหกับชุมชน
- เกิดการพัฒนาพืน้ที่จากการที่มงีบประมาณจากกองทุนพัฒนาไฟฟา รอยละ 14.5

ที่เกิดข้ึนมาและโครงการ CSR ของโรงไฟฟา

 ผลกระทบดานลบ 

- กองทุนพัฒนาไมทั่วถึง รอยละ 57.6 

- การจางงานไมไดจางคนในชุมชนเขาทำงาน รอยละ 24.2 

- อากาศ น้ำ อาจจะไดรับผลกระทบ รอยละ 18.2 
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  2.3) การประชาสัมพันธขอมูลขาวสาร การจัดกิจกรรมชุมชนสัมพันธ และกิจกรรมความรับผิดชอบ

ตอสังคมและสิ่งแวดลอม (CSR) ของโรงไฟฟา  

   จากการสำรวจความคิดเห็นเกี่ยวการประชาสัมพันธขอมูลขาวสาร การจัดกิจกรรมชุมชน

สัมพันธ และกิจกรรมความรับผิดชอบตอสังคมและสิ่งแวดลอม พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญ รับทราบขอมูลขาวสาร  

รอยละ 95.4 โดยสวนใหญทราบจากผูนำชุมชน เชน กำนัน ผูใหญบาน ประธานชุมชน อสม. เปนตน รอยละ 29.5 

รองลงมาคือ การเขารวมกิจกรรมกับโรงไฟฟา รอยละ 28.9 และหนวยงานราชการในพื้นที่ อาทิ เทศบาล องคการบริหาร

สวนตำบล รอยละ 28.0 ในทางกลับกันมีผูสัมภาษณที่ไมเคยทราบขอมูลขาวสาร รอยละ 4.6 ทั้งนี้ เพื่อเปนการเพิ่ม

ประสิทธิภาพในการประชาสัมพันธขอมูลขาวสาร และการจัดกิจกรรมของโรงไฟฟา ผูสัมภาษณไดเสนอชองทางการ

ประชาสัมพันธโดยผานกลุมผูนำชุมชน/หนวยงานราชการ รอยละ 26.4 รองลงมาคือ การจัดประชุม รอยละ 18.2 และ

เสียงตามสายชุมชน รอยละ 16.2 

   นอกจากนี้ผู ใหสัมภาษณ มีความประสงคใหโรงไฟฟาประชาสัมพันธ และ/หรือใหขอมูล

ขาวสาร โดยขอมูลที่ตองการสวนใหญเกี่ยวกับ กิจกรรมความรับผิดชอบตอสังคมและสิ่งแวดลอมของโรงไฟฟา รอยละ 

19.7 รองลงมาคือ ระบบความปลอดภัย/แผนฉุกเฉิน รอยละ 18.2 และกองทุนพัฒนาโรงไฟฟา รอยละ 17.2 

 

2.4) หลังจากที่โรงไฟฟาเปดดำเนินการผลิตไฟฟา กิจกรรมชุมชนสัมพันธและความรับผิดชอบตอ

สังคมและสิ่งแวดลอม (CSR) ของโรงไฟฟาควรเนนพัฒนาในแตละดาน โดยรายละเอียดดังรูปที่ 9 และสามารถสรุปได 3 

อันดับแรก ดังนี้ 

 
- ดานสิ่งแวดลอม พบวา ผูใหสัมภาษณมีความตองการ รอยละ 36.6 โดยระบุกิจกรรมที่

ตองการ คือ กิจกรรมดานการฟนฟูสิ่งแวดลอมในชุมชน เชน การลอกคลอง กำจัดวัชพืช เก็บขยะ ปลูกปา เปนตน  

- ดานการศึกษา กีฬา พบวา ผูใหสัมภาษณมีความตองการ รอยละ 51.0 โดยระบุกิจกรรมที่

ตองการ คือ มอบทุนการศึกษา อุปกรณกีฬา และสงเสริมดานกีฬา เปนตน  

- ดานสาธารณสุข สุขภาพ และความปลอดภัย พบวา ผู ใหสัมภาษณมีความตองการ  

รอยละ 36.6 โดยระบุกิจกรรมที่ตองการ คือ การตรวจสุขภาพประชาชนที่อยูโดยรอบโรงไฟฟา และมอบอุปกรณทางการ

แพทยยารักษาโรคเบื้องตนใหแก รพ.สต. และโรงพยาบาล เปนตน  

- ดานศาสนา ประเพณี วัฒนธรรม พบวา ผู ใหสัมภาษณมีความตองการ รอยละ 32.7  

โดยระบุกิจกรรมที่ตองการ คือ สนับสนุนงบประมาณวันสำคัญตางๆ เชน งานประเพณีสงกรานต กฐิน ผาปา เปนตน  

- ดานสาธารณูปโภคในชุมชน เชน ไฟฟา น้ำประปา ถนน พบวา ผูใหสัมภาษณมีความ

ตองการ รอยละ 26.8 โดยระบุกิจกรรมที่ตองการ คือ สนับสนุนงบประมาณพัฒนาดานสาธารณูประโภคในชุมชน เชน 

ถนน ไฟฟา ประปา กลองวงจรปด เปนตน  

- ดานพัฒนาคุณภาพชีวิต-อาชีพ พบวา ผู ใหสัมภาษณมีความตองการ รอยละ 27.5  

โดยระบุกิจกรรมที่ตองการ คือ สนับสนุนการพัฒนาอาชีพตางๆ แนะนำอาชีพใหกับคนชุมชน เชน ผูดอยโอกาส ผูสูงอายุ 

เปนตน  
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สำหรับขอคิดเห็นและขอเสนอแนะเพิ่มเติมตอการดำเนินการของโรงไฟฟา สามารถสรุปเปนประเด็นสำคัญได

ดังนี้ 

- สนับสนนุงบประมาณดานการพฒันาระบบสาธารณูปโภคในชุมชุน เชน ไฟริมทาง  รอยละ 38.9

กลองวงจรปด

- มีสวนรวมกิจกรรมกับชุมชนอยางตอเนื่อง และรักษามาตรฐานการทำงานใหดีตอไป  รอยละ 24.6

- การทำ CSR กับชุมชนเพื่อใหไดประโยชนจริงๆ ควรเขาถึงกลุมองคกรชุมชน รอยละ 15.1

ที่แทจริง/ขอใหเขาถึงชุมชนรากหญาโดยตรง

- เพิ่มงบกองทุนพัฒนาไฟฟาของโรงงานไฟฟาบานเลนและบานโพใหแตละชุมชน รอยละ 7.9

ที่ตั้งอยูรอบๆ ไฟฟา

- สนับสนุนกิจกรรมดานสาธารณสุข และสุขภาพ เชน อุปกรณทางการแพทย รอยละ 7.9 

- ควรชวยสงเสริมใหมีการจางงานในชุมชนมากข้ึน รอยละ 4.8 

- เพิ่มการประชาสัมพันธ และการทำกิจกรรม CSR ในชุมชนที่อยูหางไกล รอยละ 0.8 

รูปท่ี 9 ความคิดเห็นของตัวแทนหนวยงานราชการตอกิจกรรมชุมชนสัมพันธและความรับผิดชอบตอสังคม

และส่ิงแวดลอม (CSR)
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4.5 สรุปผลความคิดเห็นจากการเปลี่ยนแปลงกอนพัฒนาโรงไฟฟาและหลังเปดดำเนินการโรงไฟฟา 

สรุปผลความคิดเห็นของกลุมหนวยงานราชการ กลุมผูนำชุมชน และกลุมครัวเรือน จากแบบสอบถามความ

คิดเห็นในการสนทนากลุมยอย ในประเด็นการเปลี่ยนแปลงดานสิ่งแวดลอม สังคม วิถีชีวิต และเศรษฐกิจ กอนพัฒนา

โรงไฟฟาและหลังเปดดำเนินการของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บีแอล จำกัด (GBL) ไดดังนี้  

กลุมผูนำชุมชน จากการเปรียบเทียบระดับผลกระทบดานสิง่แวดลอมที่ไดรับกอนการดำเนินการโครงการโรงไฟฟา ใน

ป 2558  กับผลการสำรวจความคิดเห็นจากการประชุมกลุมยอยในป 2566 ในระยะดำเนินการผลิตไฟฟาแลว รายละเอียดดัง

ตารางที่ 7  สรุปไดดังนี้  

1. คุณภาพอากาศ ในเร่ืองกลิ่นจากการเผาไหมเชื้อเพลิงของโรงไฟฟา พบวาระดับผลกระทบทางลบลดลง จากในระยะ

กอนดำเนินการ จากระดับผลกระทบปานกลาง  ( =2.17) เปนระดับผลกระทบนอย ( =1.50) ในระยะดำเนินการผลิตไฟฟา 

2. คุณภาพน้ำในแมน้ำ/ลำคลอง ในเรื่องน้ำเสียจากโรงไฟฟา  พบวา ระดับผลกระทบทางลบลดลง จากในระยะกอน

ดำเนินการจากระดับผลกระทบปานกลาง  ( =2.30) เปนระดับผลกระทบนอย ( =1.40) ในระยะดำเนินการผลิตไฟฟา 

3. เสียงดังจากการเดินเครื่อง  พบวา ระดับผลกระทบทางลบลดลง จากในระยะกอนดำเนินการจากระดับผลกระทบ

ปานกลาง  ( =2.21) เปนระดับผลกระทบนอย ( =1.50) ในระยะดำเนินการผลิตไฟฟา 

4. ขยะและกากของเสียจากโรงไฟฟา  พบวา ระดับผลกระทบทางลบลดลง จากในระยะกอนดำเนินการจากระดับ

ผลกระทบปานกลาง  ( =2.00) เปนระดับผลกระทบนอย ( =1.00) ในระยะดำเนินการผลิตไฟฟา 

จากการเปรียบเทียบระดับผลกระทบดานสังคมและวิถีชีวิตที่ไดรับกอนการดำเนินการโครงการโรงไฟฟา ในป 2558  

กับผลการสำรวจความคิดเห็นจากการประชุมกลุมยอยในป 2566 ในระยะดำเนินการผลิตไฟฟาแลว  รายละเอียดดังตารางที่ 7  

สรุปไดดังนี้  

1. ผลกระทบทางการเกษตร พบวา มีระดับผลกระทบทางลบในระดับปานกลาง เชนเดียวกันทั้งในระยะกอน

ดำเนินการ  ( =2.15) และในระยะดำเนินการผลิตไฟฟา ( =1.33) 

2. ความสัมพันธของคนในชุมชนเปลี่ยนแปลง พบวา มีระดับผลกระทบทางลบในระดับปานกลาง เชนเดียวกันทั้งใน

ระยะกอนดำเนินการ  ( =2.20) และในระยะดำเนินการผลิตไฟฟา ( =2.20) 

3. อุบัติเหตุจากการดำเนินการโรงไฟฟา พบวา ระดับผลกระทบทางลบลดลง จากในระยะกอนดำเนินการ

จากระดับผลกระทบปานกลาง  ( =2.00) เปนระดับผลกระทบนอย   ( =1.00) ในระยะดำเนินการผลิตไฟฟา 

x x

x x

x x

x x

x x

x x

x x



รายงานสรุปผลการประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บแีอล จำกัด (GBL) 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด          หนา 38 

ตารางที่ 7 การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยของผลกระทบดานสิ่งแวดลอม สังคม วิถีชีวิต และเศรษฐกิจ ที่ไดรับกอนและหลังการ

ดำเนินโครงการของกลุมผูนำชุมชน 

ผลกระทบระยะดำเนินการ 

กอนดำเนินการ (N=86) * 

สำรวจ ป 2558 

หลังดำเนินการ (N=24)** 

สำรวจ ป 2566 
การ

เปลี่ยนแปลง 
คาเฉลี่ย 

ระดับ

ผลกระทบ 

แปลผล 

ระดับ 

ผลกระทบ1/ 

คาเฉลี่ย 

ระดับ

ผลกระทบ 

แปลผล 

ระดับ

ผลกระทบ 

ดานสิ่งแวดลอม       

คุณภาพอากาศ เชน กลิน่  2.17 ปานกลาง 1.50 นอย  ลดลง 

คุณภาพน้ำในแมนำ้/ลำคลอง 

/น้ำเสีย 2.30 ปานกลาง 1.40 นอย  ลดลง 

เสียงรบกวนจากการเดินเคร่ือง  2.21 ปานกลาง 1.50 นอย  ลดลง 

ขยะและกากของเสียจาก

โรงไฟฟา 2.00 ปานกลาง 1.00 นอย ลดลง 

ดานสังคม วิถีชีวิต และ

เศรษฐกิจ       

ผลกระทบทางการเกษตร 2.15 ปานกลาง 1.33 ปานกลาง เทาเดิม 

ความสัมพันธของคนในชุมชน

เปลี่ยนแปลง 2.20 

ปานกลาง 

2.20 ปานกลาง เทาเดิม 

อุบัติเหตุจากการดำเนินการ

โรงไฟฟา 2.00 

ปานกลาง 

1.00 นอย ลดลง 

 

หมายเหตุ :1/ การแปลผลคาเฉลี่ย 1.00 – 1.50 = นอย 

       1.51 - 2.50 = ปานกลาง 

       2.51 – 3.00 = มาก 

ท่ีมา : *  รายงานการวิเคราะหผลกระทบสิ่งแวดลอม โครงการโรงไฟฟาบานเลน, ธันวาคม 2558   

         ** รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2566 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



รายงานสรุปผลการประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บแีอล จำกัด (GBL) 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด   หนา 39 

กลุมครัวเรือน จากการเปรียบเทียบระดับผลกระทบดานสิ่งแวดลอมที่ไดรับกอนการดำเนินการโครงการโรงไฟฟา ในป 

2558  กับผลการสำรวจความคิดเห็นจากการประชุมกลุมยอยในป 2566 ในระยะดำเนินการผลิตไฟฟาแลว รายละเอียดดัง

ตารางที่ 8  สรุปไดดังนี้  

1. คุณภาพอากาศ ในเร่ืองกลิ่นจากการเผาไหมเชื้อเพลิงของโรงไฟฟา พบวาระดับผลกระทบทางลบลดลง จากในระยะ

กอนดำเนินการ  จากระดับผลกระทบปานกลาง  ( =2.05) เปนระดับผลกระทบนอย ( =1.22) ในระยะดำเนินการผลิตไฟฟา 

2. คุณภาพน้ำในแมน้ำ/ลำคลอง ในเรื่องน้ำเสียจากโรงไฟฟา  พบวาระดับผลกระทบทางลบลดลง จากในระยะกอน

ดำเนินการจากระดับผลกระทบปานกลาง  ( =2.10) เปนระดับผลกระทบนอย   ( =1.20) ในระยะดำเนินการผลิตไฟฟา 

3. เสียงดังจากการเดินเครื่อง  พบวาระดับผลกระทบทางลบลดลง จากในระยะกอนดำเนินการจากระดับผลกระทบ

ปานกลาง  ( = 1.85) เปนระดับผลกระทบนอย  ( =1.40) ในระยะดำเนินการผลิตไฟฟา 

4. เสียงดังจากการเดินเครื่อง  พบวาระดับผลกระทบทางลบลดลง จากในระยะกอนดำเนินการจากระดับผลกระทบ

ปานกลาง  ( = 1.90) เปนระดับผลกระทบนอย  ( =1.40) ในระยะดำเนินการผลิตไฟฟา 

จากการเปรียบเทียบระดับผลกระทบดานสังคมและวิถีชีวิตที่ไดรับกอนการดำเนินการโครงการโรงไฟฟา ในป 2558  

กับผลการสำรวจความคิดเห็นจากการประชุมกลุมยอยในป 2566 ในระยะดำเนินการผลิตไฟฟาแลว  รายละเอียดดังตารางที่ 8  

สรุปไดดังนี้  

1. ผลกระทบทางการเกษตร พบวามรีะดับผลกระทบทางลบในระดับปานกลาง เชนเดยีวกันทั้งในระยะกอนดำเนินการ

 ( =1.95) และในระยะดำเนินการผลิตไฟฟา ( =1.27) 

2. ความสัมพันธของคนในชุมชนเปลี่ยนแปลง พบวามีระดับผลกระทบทางลบในระดับปานกลาง เชนเดียวกันทั้งใน

ระยะกอนดำเนินการ  ( =1.86) และในระยะดำเนินการผลิตไฟฟา ( =2.09) 

3. อุบัติเหตุจากการดำเนินการโรงไฟฟา พบวามีระดับผลกระทบทางลบในระดับปานกลาง เชนเดียวกันทั้งในระยะ

กอนดำเนินการ  ( =2.06) และในระยะดำเนินการผลิตไฟฟา ( =1.00) 
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รายงานสรุปผลการประชุมกลุมยอยของโรงไฟฟาบานเลน ของบริษัท กัลฟ บแีอล จำกัด (GBL) 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด          หนา 40 

ตารางที่ 8 การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยของผลกระทบดานสิ่งแวดลอม สังคม วิถีชีวิต และเศรษฐกิจ ที่ไดรับกอนและหลังการ

ดำเนินโครงการของกลุมครัวเรือน 

ผลกระทบระยะดำเนินการ 

กอนดำเนินการ (N=279) * 

สำรวจ ป 2558 

หลังดำเนินการ (N=153)** 

สำรวจ ป 2566 
การ

เปลี่ยนแปลง 
คาเฉลี่ย 

ระดับ

ผลกระทบ 

แปลผล 

ระดับ 

ผลกระทบ1/ 

คาเฉลี่ย 

ระดับ

ผลกระทบ 

แปลผล 

ระดับ

ผลกระทบ 

ดานสิ่งแวดลอม       

คุณภาพอากาศ เชน กลิน่  2.05 ปานกลาง 1.22 นอย  ลดลง 

คุณภาพน้ำในแมนำ้/ลำคลอง 

/น้ำเสีย 2.11 ปานกลาง 1.20 นอย  ลดลง 

เสียงรบกวนจากการเดินเคร่ือง  1.85 ปานกลาง 1.40 นอย  ลดลง 

ขยะและกากของเสียจาก

โรงไฟฟา 1.90 ปานกลาง 1.40 นอย ลดลง 

ดานสังคม วิถีชีวิต และ

เศรษฐกิจ       

ผลกระทบทางการเกษตร 1.95 ปานกลาง 1.27 ปานกลาง เทาเดิม 

ความสัมพันธของคนในชุมชน

เปลี่ยนแปลง 1.86 

ปานกลาง 

2.09 

ปานกลาง เทาเดิม 

อุบัติเหตุจากการดำเนินการ

โรงไฟฟา 2.06 

ปานกลาง 

1.00 

ปานกลาง เทาเดิม 

หมายเหตุ :1/ การแปลผลคาเฉลี่ย 1.00 – 1.50 = นอย 

       1.51 - 2.50 = ปานกลาง 

       2.51 – 3.00 = มาก 

ท่ีมา : *  รายงานการวิเคราะหผลกระทบสิ่งแวดลอม โครงการโรงไฟฟาบานเลน, ธันวาคม 2558   

         ** รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2566 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 ภาคผนวก ข-49 

นโยบายมาตรการอนุรักษการไดยิน 
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